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PREFACE 



4 On se plaint vivement, en France, de I'affai- 

i^ blissement du sentiment religieux, qui se re- 

marque notam men t dans les masses peu 6clair6es 
du peiipie. On deplore avec raison les doctrines 
d6vergond6es qui s'y sont substitutes, Tabsence 
de principes qui en r6sulte, et les d^sordres 
moraux dont , par suite, les classes ouvri&res 
sont infect^es. 

Mais on ne remonte pas k la cause premiere 
du mal. Dire qu'il a sa source dans Tabandon 
de la foi et des croyances chr^liennes ou plutot 
catholiques, c'est se placer k cot6 de la question, 
car nous demanderons pourquoi ces croyances 
sont ainsi r^pudi^es. 

Qu*on ne dise pas que c'est parce qu'elles sont 
g^nantes pour les gens qui veulent vivre k leur 
guise, en lachant la bride a leurs passions. Nous 
voyons tant de divots infatu^s d'orgueil, gonfl^s 
d'^goisme, livr^s a toutes les sensualites de la 
gourmandise, a tous les exc6s de la d^bauche, 
aveugl68 par la cupidity, domin^s par Tambilion, 
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en un mot^ esclaves de leurs mauvais penchants, 
asservis k tons les vices, qu'il devienl Evident 
que les croyances chr^tiennes elles-memes ont 
grandemeni perdu de leur efficacil6. 

C'est que les gens qui affectent d'ajouter foi 
aux dogmes du calholicisme n'ont pas pour cela 
le senliment ni Tesprit chr6tien. II leur suflTit 
d'accomplir certaines formules, d'observer quel- 
ques rites ordinaires; ils se permettent ensuite 
les plus grossiferes excentricites, tous les iravers 
el les actes les plus contraires aux vrais principes 
de la loi naturelle. 

D'un autre c6t6 , ceux qui ont abjure ces 
croyances s'imaginent qu'il n'y a plus rien pour 
r6primer les mauvais instincts de leur nature. Ne 
voulanl ou ne pouvant pas croire h des cultes 
qui leur paraissent n'etre que des moyens 
d'exploiter Tesp^ce humaine au profit des chefs 
de religion, ilsrepoussent d'une manifere absolue 
toutes les croyances religieuses. 

La faute n'en estelle pas k ces religions 
mSmes qu'on fonde sur des dogmes que la raison 
r6prouve ? Quoi de plus po6tique, par exemple, 
que le culte catholique dans certaines de ses 
c6r6monies, si Ton n'y avail pas m616 des prati- 
ques et des absurdit63 qui r6voltent I'intelligence 
et abrutisient la raison? 
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Ge culte se base principalement sur la messe 
et la communion. Aussi exige-t-on que tons les 
enfants qui ont 6i6 baptises, bien entendu , 
fassent leur premiere communion, etilsla font 
pour la plupart. Les families, mSme celles oil 
Ton s'abstient de toute esp6ce de pratique reli- 
gieuse, tiennent pourtant h ce que leurs enfants, 
arrives k Y&ge de 11 k 12 ans, soient misentre 
les mains du c\xt& de leur paroisse pour qu'il les 
prepare k cette c^l^bre c6r6monie. Tel est Tern- 
pire de la routine ! Pendant des mois, I'enfant 
sera pr6ch6, dogmatist autant que possible : il 
apprendra son cat^chisme. 

On lui dira que Bieu est un pur esprit en trois 
personnes : p6re, fils et saint-esprit, toutes les 
trois 6ga1es entre elles, chacune des trois Stant 
Dieu, et pourtant ne formant pas trois dieux, 
mais n'en faisant qu'un seul. 

On conviendra avec I'enfant que cela n'est pas 
tr6s-compr6hensible ; mais on ajoutera qu'il 
n'est pas n^cessaire de comprendre; que c'est 
un myst^re et qu'il suffit de le croire. 

L'enfant, naturellement, finit par s'imaginer 
et dire qu'il le croit. 

On lui racontera ensuite qu'une de ces trois 
personnes » celle qu'on nomme le Fils, s'est 
incarnfie dans le sein d*une vierge ; qu'elle y a pris 
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un corps et une 4me comme les ii6tres; qu'en 
un mot, elle s'estfaite homme. II y a encore la un 
mystfere qu'on ne pent pas se permettre d'appro- 
fondir avec les enfants. On se contente de Taffir- 
mer, en concluant qu*il faut le croire. Et les 
enfants, sans plus s'en inqui6ter, disent qu'ils le 
croient. G'est assez. 

Enfin, pour nous borner h trois points, et 
nous arr^ter au principal, on prSche surtout h 
ces pauvres enfants la presence r6elle de J6sus- 
Ghrist dans TEucharistie. G'est son corps, son 
&me, son esprit, sa divinity qu'ils recevront en 
coinmuniant sous les esp&ces ou appareaces du 
pain azyme qu'on leur mettra dans la bouche. 

L'enfant, h qui on r6p6te cent fois ces helles 
explications pour lui faire avouer qu'il y croit, 
s'imagine que c'est vrai, et ne voulant ni ne pou- 
vant pas discuter, consent h dire qu'il croit. 
II a done la foi, et apr6s qu'on I'a confess^ et 
reconfess^ , on I'admet h la sainte Table ; 11 
accomplit sa premiere communion. 

Tout cela se fait avec un grand appareil des- 
tine h frapper Timagination et k faire une vive 
impression sur les tendres coaurs des petits Stres 
qu'on initie k ces pratiques religieuses. Le clergS 
catholique se persuade qu'il a fait des mer- 
veilles, et malheureusement la v6rit6 est qu'il 
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n*a fait que semer des germes d'iacriduli;^ et 
d'ath^isme. 

En effet, les enfants, lesjrunesgarcons sur- 
tout, h peine rentr^s dans leurs families, y trou- 
vent des libres-peuseurs, souvent leurs pferes 
eux-m^mes, qui se raillent et font gorge chaude 
de la communion, ainsi que des c^r^monies qui 
la pr6cfedent et Taccompagoent, qu'ils appellent 
des superstitions. Ges appreciations hardies , 
irrespBctueuses, ^tonnent d'abord des esprits 
encore neufs. mais ces id^es y prennent racine. 
PuiSi a mesure que les ann^es se d^roulent, les 
jeunes gens dont la raison s*est ^veill^e, dont 
rintelligence se d6veloppe, examinent au fond 
ces articles de foi qu'on leur a inculqu^s dans le 
bas-&ge. Gombien alors en est-il qui consentent 
h se soumettre k des dogmes, h s'inclin^r devant 
des myst^res oil les difBcultis leur paraissent un 
amalgame, un tissu d'absurdit6s. Leur raison 
se refusant, en consequence, h admettre unDieu 
pur esprit, comme le d6finissent les catholiques, 
ils sont entraln^s k croire qu'il n'y a pas de 
Dieu, puisque TStre qu'on leur a presents comme 
tel est, suivant eux, impossible. 

De la negation de T^tre supr6me, que les Chre- 
tiens nomment le Bon Dieu, ils arrivent k nier le 
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paradis et I'enfer^ puis rimmortalit6 de V&me et 
la vie future. 

Ne prenant pas la peine der6fl6chir davantage, 
ils s'en tiennent k ces belles doctrines et vivent 
comme des brutes, en se declarant de pures ma- 
chines cr^^es et mises au monde par hasard, qui 
ob6issent, pendant qu'elles vivent, k des lois 
g6n6rales auxquelles personne n'est libre de se 
soustraire. N'admettant aucun principe de mo- 
rale, ils n'ont pour guide que leur int6ret parti- 
culier, pour objectif que la satisfaction de leurs 
grossiers instincts, au m^pris de toutesles regies, 
de toutes les institutions de la soci6t6. 

Voilk le d6sordre incontestable et profond 
qu'il s'agit de combaltre , en prouvant qu'en 
dehors du mysticisme chr6tien et sans recourir k 
ce que les catholiques nomment la Revelation, 
Texistence de Dieu et celle de Tame, non-seule- 
mentne pr^sentent rien qui r6pugne k la raison, 
mais peuvent trfes-facilement se concevoir ; en 
sorte que tout homme de bon sens et de bonne 
foi est naturellemeni, par les seules forces de 
son intelligence, amen6 k reconnaitre cette exis- 
tence comme une v6rit6 d6montr6e. 

Ce n'est pas la premiere fois, nous en convien- 
drons, qu'une pareille entreprise s*est produite, 
sinon entiferement r6alis6e. Volney Ta tent6e par 
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son trait6 de la Lot naiurelle auquel il a donn6 la 
forme d'un cat^chisme. M. Jules Simon s'est pro* 
pos6 la mSme demonstration en publiant son 
livre sur la Religion naiurelle. Bien d'autres 6cri- 
vains ont essay6 de soutenir les mSmes conclu- 
sions que nous ; mais personne, que nous sa- 
chions, n'avait encore embrass6 la question d'une 
manifere radicale, c^est-h-dire en remontant aux 
premiers principes ei en determinant d'abord 
Tessence rationnelle de r£tre supreme. 

De ces principes decoulentn^cessairement des 
obligations morales qui doivent servir de regies 
de conduite et dont Tapplication, en fortifiant 
lesbons instincts de la nature humaine, assu* 
rera le repos et le bien-^ire des soci6t6s et aug- 
mentera le bonheur des peuples. 

Tel est le but que nous nous sommes propose 
en liyrant au public cet opuscule. 

L'ouvrage est diyis6 en trois parties: la pre* 
miere se compose de I'expose pur et simple de la 
doctrine et de ses principes ; ce sera un traite 
succinct de philosophic naturelle et de morale ; 
il aura la forme d'un catechisme, parce que les 
explications y ressortiront de demandes et de 
reponses. 

Ladeuxieme partie comprendra^ sous la forme 
d*un dialogue, la discussion des doctrines, Texa* 
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men des diflicuU^s que peuvent ofirir ces grandes 
questions, puis les objections habituelles des 
adversaires at les refutations , ainsi que les 
dclaircissements qu'il parait possible de leur 
opposer. 

Eafin, la troisifeme partie est un ensemble de 
notes et un recueil des opinions qui out 6t6 
6mises chez les anciens aussi bien que chez les 
philosopbes modernes a I'appui des principes de 
Touvrage et m^me contre les doctrines qui y sont 
enseigndes. Lk, les autorit^s sont bien r^unies 
et mises au grand jour, mais un peu pele-m£1e ; 
il a sembl6 qu'en lisant ainsi ces extraits, v^ri- 
tables pieces justificatives^ on y trouverait plus 
d'int6r6t, et que les preuves en ressortiraient 
d'autant mieux qu'elles n'auraient pas 6t6 grou* 
pies artificiellemeut. 

Ces trois parties forment un tout complet sans 
trop de d^veloppement, de maniire h laisser au 
lecteur le plaisir ou le soin d'achever ce qui n'est 
quelquefois qu'indiqu6. 

Le secret de tout dire est celai de lasser. 

r 

Nous avons t&cb6 d'^viter ce d^faut. 
L'ouvrage, dans son ensemble, s'appellera, si 
Ton veut, le Grand Cat^chisme du libre-penseur. 
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Nous en publieroasli part la premiere paitie^ 
avec quelques notes seulement , ce sera alors un 
livre 616meDtaire, un petit cat^chisine de morale 
naturelle qu'on pourrait sans doute introduire 
utilement dans I'inslruction primaire, du moins 
comma le Catichisme des icoles laiques. 

NoTA. — Afin d'6viter la r6p6tilion du nom de 
Dieu, on remarquera qu'il est assezfr6querament 
d6sign6 par les mots Nature oii Providence^ qui, 
dans ce cas^ lui sont parfaitement synonymes. 
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L'Univers; sa definition. — Rien n'eidste en dehors de rUnivers. — 
U reuferme des $tres purement materiels. — Et aussi des etres 
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esprit ne pent exister. — La raison suffit pour nous donner 
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losophie pantheiste ei les philosophies spiritualistes. 
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Lois sociales. — Du travail. « Le developpement et Texercice 
des facultes intellectuelles. — Le mariage. - La propriete. — 
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Be Bleu 



Demande. — Qu*est-ce que TDnivers? 

Repome. — VUnivers ou le Monddy dans son sens 
le plus ^tendu, est Tensemble de tout ce qui existe, 
savoir : le ciel immense, les astres ou les soleils et 
les etoiles, ainsi que les plan^tes ou globes terraques 
(analogues h. notre terre] qui y sont repandus par 
millions incalculables, de merae que les 6tres vi- 
siblesou invisibles qui peuplentprobablement ces 
globes aussi bien que celui que nous habitons. 
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D. — Peut-on concevoir un 6tre en dehors de 
rUnivers, un 6tre qui n'en ferait pas parfie ? 

R. — La raison ou rintelligence dont Thommeest 
doue, ne lui permet pas de concevoir un 6tre, esprit 
ou corps, qui ne se confondrait pas avec VDnivers, 
puisque TUnivers comprend tout, absolument tout 
ce qui existe. 

D. — Doit-on reconnattre dans TDnivers des 6tres 
seulement materiels ? 

R. — Puisque rhomme est ^videmment compost 
de deux principes ou Elements, Tun inerte et pure- 
ment materiel, Tautre actifet spirituel qui lui donne 
rintelligence (1), il est clair qu'il pent y avoir d'au- 
tres 6tres formes de ces deux principes et que TUni- 
vers doit 6lre lui-m6me matifere et esprit. C*est ainsi 
que rhomme pent se dire cr66i Timage de Dieu. 

D. — L'Univers serait done Dieu, ou Dieu n'est 
pas un 6tre different de TDnivers ? 

R. — Assurement : Dieu ou TUnivers est I'Stre 
eternel immense, infini ; il embrasse tous les globes 
comme tous les 6tres. Rien ne peut et n'a jamais pu 
exister en dehors de lui, parceque seul il a toujours 
ete. Mati^re et esprit, tout ensemble ; mais intelli- 
gence illimit^e, il nous revile sa toute puissance par 
ses creations continuelles. Telle est, en un mot, son 
essence que les bornes de nos facult^s ne nous per- 



(1) (( Toute notre activite, disait Sallaste, apr^s bien des phi- 
losophes, reside dans Tesprit oa rintelligence et dans le corps ; 
Tun nous est commun ayec les dieuz. r autre avec les bStes. — 
Nostra omnu vis in animo et ccrpore sita est,., AUerum nobis 
cum DiiSt aUerum cum belluis commune est. » 
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mettent de la comprendre qu'imparfaitement. Qu'est- 
ce, en effei, qu'une intelligence ^troite, limit^e, 
comme celle de Thomme, en face d'une intelligence 
infinie!... 

D. — Mais peut-on se faire une id^e de Tinfini? 

R. — li est, en eifet, assez difficile de concevoir 
Vinfini. On pent toutefois s'en faire une idee paries 
considerations suivantes : 

Supposons que nous soyons transport's k travers 
Tespace, dans les hauteurs du Ciel, jusqu'k la region 
des etoiles, et que nous planions au-dessus de la 
vote lactee^ II des distances incommensurables du 
globe terrestre, nous verrions probablement encore 
et toujours, dans les espaces sup'rieurs, d'autres 
millions de soleils et d*astres qui 'chappent h nos 
yeux, ainsi qu'^ nos instruments t'lescopiques les 
plus puissants, et quand nous aurions accompli de 
ces voyages en montant sans cesse pendant des mil- 
liards de si^cles, nous ne serious encore arrives 
qu'au premier pas de Tinfini, ou plut6t nous n'au- 
rions pas m^me commence ce premier pas, car tel 
est rinfini, que nous ne pourrions jamais, je ne dis 
pas attcindre ses limites, mais m^me en approcher 
d'un point, parce qu'il n'a pas de bornes. 

Vuilk pour Tetcndue. 

D. — Sous le rapport de la dur'e, pouvons-nous 
du moins apercevoir le commencement et la fin de 
FDnivers ? 

R. — Nous imaginons bien que notre globe ter- 
restre a pu se former ou 6tre form' dans le sein de 
rUnivers, h une certaine 'poque de la duree ou de 
retcinit'; mais les revolutions qu'il a subies, les 
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soulfevements de terrains, les cataclysmes et autres 
bouleversements qui se sont succ^d^, et dont on 
voit les traces ecrites sur mille points de sa surface et 
jusque dans ses entrailles, attestent qu*il existe de- 
puis une longue suite d'annees, puisque la seule p6- 
riode houill^re, embrasse, d'apr^s certains savants, 
pr^s de sept millions de si^cles. 

L'homme n'a paru que tout r6cemment sur la 
terre, eu egard a la courte duree qui s'est 6coul6e 
eutre sa formation et celle du globe. Les souvenirs 
de rhistoire, qui sont les temoignages les plus 
authentiques de Texistence des soci^tes humaines, 
n'apparaissent pas h. nos physiciens ou naturalistes 
remonter au-dela de soixante sifecles . a la verit6 les 
Indiens et les Chinois ont des chronologies qui se 
fondent sur des durees de vingt-cinq k quarante 
milliers de siecles. Ces diverses periodes, quelque 
prolong^es qu'on les suppose, ne sont toujours que 
comme un z^ro dans Teternelle duree. Bossuet a dit 
que la vie de Thomme n'est qu'un point entre deux 
eternit^.s. II y avait mieux k dire : non-seulement la 
vie de I'homme, mais celle de toutes les generations 
qui se sont succed^ depuis la creation ne marqut^nt 
ensemble qu'un point insensible dans Teternite dont 
elles font partie, comme une goutte d'eau fait partie 
de rOcean. En vain, nous avons trouve le nioyen 
de mesurer le temps present k I'aide de clepsydres, 
de cadrans solaires et d'horloges, notre intelligence 
ne parviendra pas k mesurer enti^rement le passe ni 
Tavenir, parce que Tun et Tautre se perdent dans 
reternit6 sans commencement ni fin, c*est-^-dire 
dans rinfini. 
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D. — Votre definition de Dieu ne serait-elle pas 
une nouveaut^, une idee jusqu*ici inconnue? 

R. — Ce qui importe d'abord, c'est que la defini- 
tion donne une id^e juste et parfaite de Dieu. Or, 
elle exprime bien tous ses attributs, toutes ses 
qualit^s essentielles. Au surplus, beaucoup d'auto- 
rites peuvent la jusiifier en montrant qu'on a eu 
dans Tantiquite et qu'on a toujours, chez des na- 
tions nombreuses, cette notion de Tfltre supreme. 

On a conserve un hymne d*0rph6e qu'on suppose 
avoir vecu au 14® siecle avant I'ere chrelienne, dans 
lequel il exprime cette croyance : « Adorez le seul 
naaitre de Tunivers, dit-il, il est un, ilesi seul par lui- 
m^me \ ions \es 6tres lui doiveut leur existence; il 
agit en eux et par eux; il voit tout et jamais il n'a 
ete vu des yeux des raortels. » 

— a Dieu est tout ce que vous voyez, tout ce que 
vous concevez, disait un poete latin (1). 

— a Nous vivons, nous nous agitons, nous exis- 
tons en Dieu, » dit saint Paul (2). 

Au reste, au t^moignage des theologiens catholi- 
ques et m^me des philosophes modernes, les reli- 
gions anciennes, celles de Tantiquit^, notamment 
celle des pr^tres d'figypte, avaient pour objet, sous 
difi^erentes formes plus ou moins grossi^res, le culte 
deTfitre ^ternel que nous venons de definir. Aussi 
dit-on que ces religions elSiieui paniheistes. 

On qualifie de m6me le Boudhisme, le Brahma- 
nisme, le culte de Fd et les diverses religions de 

(1) Jupiler est quodcumque vides, quodcumque mov^ris. 

(2) In Deo vivimus et movemurletjumus. (Actes des apdtxes.) 
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rOrient; elles reposent toutesp suivaut les afBrma- 
tions de nos predicateurs et de nos savants, sur le 
pantheisme. 

D. — Que signifie cette expression : pantheismel 

R. — Cette expression est form^e de deux mots 
grecs : pan^ tout, et ih^os, Dieu; elle d^signe la 
croyance ou Topinion des libres-penseurs qui ne 
reconnaissent pas d'autre Dieu que tout Tunivers, tel 
que nous Tavons defini. 

D. — Le pantheisme est-il une doctrine bicn ra- 
tionnelle ? 

R. — Puisque le pantheisme etait la base des 
grandes religions antiques et qu'il est le fondement 
ou le principe des cultcs modernes de TOrient anssi 
bien que de TOccident, c'est-k-dire d*k peu pihs tous 
les culles du monde, il faut que cette doctrine soit 
veritablement saine et rationnelle; on voit qu'elle est 
inn^eau coeur de rhommeetqu'elle s'est perpetu^e 
et r^pandue dans tous les temps et dans toutes les 
contr6es du globe terrestre. 

D. — Le pantheisme n'est done pas une religion? 

R. — Si toute religion se revfele par un culte quel- 
conque, le pantheisme, a la rigueur, ne serait pas, 
quanta present, positivement une religion^ puisqu*il 
ne se distingue pas par des formes ou des ceremo- 
nies exterieures; nous Tappelons une doctrine, c'est 
une croyance universelle qui sert de pivot k toutes 
les religions; le pantheisme n'en exciut aucune, en 
sorte que tous les cultes ayant pour objet d'honorer 
et d'adorer le m^me Dieu, quelles que soient les 
formes, c'est-Ji-dire les ceremonies qu'ils emploient, 
devraient professer, d'apres les principes du pan- 



LES DOCTRINES 21 

theisme, la plus grande tolerance les uns envers les 
autres. 

D. — Puisque le panth6isme n'est pas un culle 
formel, il repousse done la prifere? 

R. — Dieu 6tant tout, nous sommes en lui et avee 
lui en quelque lieu que nous nous trouvions. Pour 
lui rendre hommage, du fond de nos coeurs, pour 
Tadorer ou reconnattre sa toute puissance, et nous 
abaisser devant ses perfections infinies, il n'est pas 
necessaire de nous renfermer dans des Edifices sp6- 
ciaux commeles temples, les ^glises, les mosqu^es. 
Le pantheisme ne repousse doncpas la prifere intime 
et solitaire. Quant aux pri^res publiques, sans rien 
prescrire I ce sujet, il admet fort bien que chacun 
s'unisse, comme il Tentendra, aux c^r^monies qui 
peuvent lui plaire ou sourire le mieux k Vkme dans 
les cultes r^gnant-s. 

D. ^ Le pantheisme adopte-t-il Tidee d'une pro- 
vidence? 

R. — Assurement ; Dieu, suivant les panth^istes, 
^tant, tout k la fois, mati^re et esprit ou intelligence 
infinie, on est forc6 d'admettre que cette intelli- 
gence supreme agit n^cessairement, quand m^me 
son action ne se manifesterait pas toujours imm^- 
diatement aux sens born^s de Thomme. Si nous 
avons des id^es de justice, qui nous font d^sirer des 
recompenses pour la vertu ct demander la punition 
des crimes, il n'est pas douteux que la divine intel- 
ligence ne pourvoie, dans sa sagesse, comme et 
quand elle le veut, k la remuneration de Tun ainsi 
qu^au ch&timent des autres. Par consequent. Taction 
d'une providence se manifestant quand il lui plait, 
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n'est point incompatible avec les doctrines pati- 
theistes. Les faits d'ailleurs, si Ton veut bien les 
observer, en fournissent gen6ralement la preuve. 
{Voir le dialogue dans la 2^ partie), 

D. — Peut-il y avoir des ath^es? 

R. — Les divots ou ceux qui feignent de TStre 
ont rhabitude de qualifier A*ath6es tous les libres- 
penseurs qui se refusent k partager leurs croyances. 
C*est une exageration qui ne paratt pas serieuse, 
inutile de s'y arr^ter. Mais on rencontre quelquefois 
des individus qui se proclament eux-m6mes athees; 
ce sont des libres-penseurs qui par lent sans avoir 
refl^chi. 

Pour 6tre v^ritablement ath^e, il faudrait nier 
Texistence de Tunivers et par consequent sa propre 
existence. Or^ est-il possible qu^un homme raison- 
nable soutienne qu'il n'existe pas et que rien 
n'existe. Au contraire, et puisqu'il existe quelque 
chose, tout homme sain d'esprit est forc6 de recon- 
nattre ou qu'ii y a un Dieu cr^ateur et ordonnateur 
de tout, ou que Tunivers a exists par lui-m^me de 
toute 6ternit6. 

Done il est impossible de nier absolument un 
Dieu quelconque, et par consequent le libre-penseur 
qui se dirait ath^e se ferait illusion, en le supposant 
de bonne foi, ou sa declaration signifierait simple- 
ment qu'il ne croit pas k un Dieu pur esprit. 

Mais ne pas croire h un 6tre imaginaire et impos- 
sible, et soutenir que Dieu est tout ce qui existe^ qu'tY 
est iternel^ immense^ infiniy qu't/ emhrasse et comprend 
toutf que rien n' existe et ne seproduit en dehors de luiy 
ce n' ^ oas Ik, ce me semble, 6tre ath6e. Le d6isme 
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peut bien se presenter et se pr^sente en effet sous 
diverses formes. Les adorateurs d*idoles, de f(6tiches, 
ne son! pas des ath^es, ce sent des ignorants endoc- 
trin^s par leurs prStres, qui croient ce que ces im- 
posteurs leur enseignent, mais assur^ment ils s'ima- 
ginent bien qu'au fond de leur coeur ils adorent un 
Dieu et souvent m^me des Dieux. 

En definitive, il n'y a pas d'ath^e, il n'en peut 
exister r^ellement (1). 

D. — Pourquoi dites-vous qu'un Dieu pur esprit 
est un 6tre imaginaire et impossible ? 

R. — Si Dieu ^tait un pur esprit ayant toujours 
exists et ne devant pas avoir de fin, il aurait done 
St6 d'abord lui seul tout Tunivers avant que le 
monde fut cre6. Gette simple observation montre 
combien le panthSisme est rationnel, puisque, i tons 
les points de vue, nous y sommes forcement amends. 

Ensuite, il faudrait supposer q\x*k un moment de 
la durde ou de rSternitS, ce Dieu pur esprit aurait 
CT&& le monde... crSe le monde?... de rien, dit-on. 

Mais rien ne se fait de rien (2). Dieu Taurait done 
tire au moins de sa pensSe, c*est-d-direde lui-m6me. 
Le monde aurait done M en lui, en sorte que Dieu 
et Tunivers ne faisaient et n'ont jamais fait qu'un 

(1) On a fait nngrandnombre de demonstrations de I'existence 
de Dieu, la plupart irrefutables. Sont-elles utiles ? On pent en 
douter. Dans le fond, il y a bien peu d'athees, si m^me il y en 
a. On oublie Dien, on se fait de lui une id6e fausse^ mais on ne 
pent le nier. 

Jules Sihon (La Religion ncUurelle), 

(2) De nihilo nihil, in nihilum nil posse reverU, 

LuCRiCB. 
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seul 6tre de ioute 6ternit6. C'est pr6cis£ment ce que 
les panth^istessoutiennent. 

Done un Dieu pur esprit ne peut pas raisonnable- 
ment se concevoir, c'est un 6tre fantastique, chim^- 
rique et plus qu'impossible : inutile. 

D. — La raison suffit-elle pour nous donner une 
id^e juste de Tessence de Dieu ? 

R. — II paratt Evident que nous sommes pourvus 
d'une dose dMntelligence suffisante pour avoir une 
id^e sommaire du Dieu supreme, puisque cette idee 
s'est manifestee dans tous les temps et dans tous les 
lieux. Seulement nous ne sommes pas tous d'accord 
quand il s'agit de d^finir la nature ou mieux Y essence 
de ce grand £tre. C'est qu'il est infini et que nous 
sommes bornis. Mais il n'est pas douteux que c'est 
lui rendre bommage et Tadorer que de cbercber h 
le connattre. 

D. — Comment osez-vous affirmertout cequi pr^- 
cMe, puisque nous sommes trop born^s pour com- 
prendre Dieu? 

R. — II est vrai que Tintelligence de I'homme est 
fort limit^e, comparativement k Tintelligence su- 
preme qui est immense et infinie. Mais la raison et 
les facult^s intellectuelles chez les panthiistes ne 
sont pas infi^rieures k ces m^mes facult^s consid^- 
r^es chez les spiritualistes. Les uns et les autres ont 
le m6me droit de cbercber a p^n^trer sous le voile 
dont r£tre ^ternel se couvre aux yeux des mortels. 
Le champ est ouvert k tous. Libre k nous d'^tudier, 
d'examiner et de tirer de nos Etudes les conse- 
quences que notre raison nous sugg^re, ou plutdt 
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que Jl5ieu nous vivhle k Taide de la portion dUntel- 
ligence dont il a daign^ nous pourvoir (1). 

D. — - Determinez les differences qui s^parent la 
philosophie pantheisie de celle des spiritualistes. 

R. -*- Le pantheisme est expliqu^ par Texpose 
qui pr6cfede;sa foi consiste k croire Tunivers ^ternel, 
immense, infioi, anime par une intelligence souve- 
raine qui ne fait qu'un 6tre avec la mati^re, en sorte 
que ces deux principes combines et agissant simul- 
tanement de toute eternity, cr^ent et conservent 
tout, conform^ment aux lois qui dependent de I'es- 
senee de cet £tre supreme et tout puissant qu'on 
appelle Dieu, mais qu'on d^igne aussi fort souvent 
sous les noms de Nature ou de Providence. 

Quant aux spiritualistes, ils doivent se diviser au 
moius en deux classes. Les uns sont les partisans du 
^hristianisme dans toutes ses branches et les sectes 



(i) On troQve dans des formnles on declarations de la congre* 
gallon de VIndex cet aven en faveor de la raison : 

<i La raison pent pronver avec certitude Texistence de Dieu, la 
spiritnaUte de I'&me et la liberty de Thomme. La foi est poste- 
rienre k la r^yelation, et, par conseqnent, elle ne pent ^tre con- 
venablement allegnee pour demontrer Texistence de Dieu k 
Vath^e, ni pour prouver la spirituallte de Vkme raisonnable et la 
liberte an partisan dn naturalisme (materialisme) et da fatalisme. 

« L'asage de la raison precede la foi. » 

(Ratiocinatio Dei existentiam, ammoB spirituaUtatem, hominis 
libertatem cum certitudine probare potest, Fidis posterior est 
revelatione, proindeque ad prohandum Dei existentiam contrd 
athcBum, ad prohandum animoa rationalis spiritualitatem ac 
libertatem contra naturalismi et fatalismi sectatorem allegari 
convenienter nequit, 

Rationis usus fidem proecedit.J 
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qui s'y sont formees. lis n'admettent pas reternile 
de Tunivers ou du monde; ils veulentque leur Dieu 
pur esprit, qu'ils disent aussi ^ternel, immense, in- 
fini, tout-puissant, etc., I'ait cree en le tirant du 
n^ant. A cette id^e du premier principe des chosos, 
s6pare de la matifere ou du monde, qu'il gouverue 
toutefois, ils ont ajoute des dogmes, des myst^res, 
diverses pratiques, des croyances de loute nature, 
qui sont la base des religions etdes cultes Chretiens : 
catholicisme , lutheranisme, calvinisme, angiica- 
nisme,etc., etc. 

Les autres sont les spiritualistes purs; its admet- 
tent bien le m^me principe esprit, qui est le fonde- 
ment du christianisme, mais ils en ^carteut les 
dogmes, les miracles, Tentourage mystique et su- 
perstitieux que repousse la raison, et pr^tendentex- 
pliquer la creation de Tunivers par des combinai- 
sons metaphysiques qu'ils ne comprennent pas eux- 
m6mes. Aussi sont-ils forces de convenir que le 
Dieu qu'ils imaginent est incomprehensible. En un 
mot, ils se disent theistes, mais sans trop definir 
Dieu qui est pour eux un ^tre abstrait, metaphy- 
sique, qu'ils qualifient tantdt d'esprit, tantdt de 
substance et m6me de simple cause, (Voir la 
^^ pariie.) 

CHAPITRE II 

Be I'Ame 

D. — Qu'est-ceque TSime? 

R. — Ce nom 6veille deux id6es bien diffirentes. 
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I 



D*abord il est synonyme du mot vie ; il exprime cette ^ "^i 

propriete des corps vivants ou animes qui les dis- 
tiogue des corps plonges dans le sommeil du torn- 
beau. Dans ce sens le mot dme est un terme abstrait 
qui designe la propriety des ^tres animes, comme | 

les mots beauUj grandeur, lont^^ sagesse^ Justice^ 
<pf^<fro«tt<(, etc., designentlesqualites des objets ou 
des etres beaux, grands, bons, sages, justes, g^ne- 
reux, etc. Mais de m6me que la beaute n'existe pas 
en dehors ou s^parement de I'objet beau, Vkme ou 
la vie n'existe pas non plus s^par^ment de T^tre 
anime ou vivant. II est clair que quand un homme 
est mort, il est prive de vieou d*&me« 

D. — Dans ce sens, TAme est-elle immoilelle? 

R. — A la rigueur Vkme ou la vie, consideree en 
general et dans Tensemble des ^tres, peut se dire 
immortelle, puisqu'elle se transmet des p^res aux 
enfants k travers les generations, dont il est impos- 
sible de pressentir la fin. 

Mais consideree dans I'individu isol^ment, c'est 
autre chose : le mot dme alors n'eveille que Tid^e 
d'une abstraction, d'une propriety du corps anim^; 
quand la vie a cess^, Tanimation ou T^me n'existe 
plus dans ce corps, cela paratt Evident. 

D, — Quel est Tautre sens du mot Ame? 

R. — L'homme^tant forme k Timage de Dieu, est 
compost de deux principes unis, combines, amal- 
games ensemble : un element materiel et un ele- 
ment spirituel. On donne lenom de corps h cet en- 
semble; mais le principe spirituel et intelligent, 
consid^re separ6ment du principe matiere,se nomme 
hubituellement esprit ou dme 
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Ici le mot dme a un sens bien plus ^tendu que le 
premier expliqu^ ci-dessus; il ne d^signe pas seule- 
ment une propri^t^, il repr^sente un ^l^ment par- 
iiculierde I'itre humain. 

D. — Ce principe, lime ou esprit, peut-il continuer 
d'etre quand le corps n'a plus de viet 

R. — Nous savons trop bien que T^l^ment mat^ 
riel du corps se dissout et tombe en poussi^re quand 
la vie s*en est retiree (1), mais rien ne prouve, ne 
demontre positivement que I'&me, principe ou Ali- 
ment spirituel, s'^teigne ou se dissipe avec le corps. 
Oil va-t-il eel Element? Que devient-il? Nous n'en 
savons rien, et ce n'est pas une raison pour assurer 
qu'il s*an^antit. L'homme qui a le sentiment de 
rimmortalit^ ^prouve si vivement le desir d'une 
autre vie, qu'il serait insens6 de lui enlever cette 
esp^rance, alors que toutes les religions (2) Ventre- 
tiennent dans Tid^e consolante d'une vie future. 

c Le d^sir du n^ant convient aux sc^l^rats. » 



(i) Memento t homo, quia pulvis es et in pulverem reverteris, 
(( SouYiens-toi^ homme, que ta es poussiere et que tu retouraeras 
en poussi^re^ » dit-on aux Chretiens, en leur mettant de la cen> 
dre sur le front le jour des Gendres. 

(2) Nous disons (( toutes les religions ; )) cependant, on salt que 
celle que Moise a laissee aux Hebreux rapportait tout k la vie 
presente. Nulle part, dans son decalogue, ni dans ses instruc- 
tions, on ne voit d'allusion a rimmortalite de Tame, ni Tensei- 
gnement d'une Yie future : « Honore ton pere et ta mire, afin que 
tu vives longtemps sur la terre que le Seigneur Dieu te donnera. » 

Mais dans la suite des siecles, ces idees penetrirent en Judee 
et se repandirent parmi les Juifs. Aujourd'hui, tout en conser- 
vant le culte et les croyances de leurs peres, lis n'admettraient 
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Au restc, ni la philosopbie ni les opinions pan- 
th^istes ne repoussent lacroyance k rimmortaliti de 
Ykme, qu'elles consid^rent, au contraire, comme 
une doctrine utile k Tordre social et essentielle au 
bonheur de rhumanite. 

Or, puisque sur cette question, si les preuves phy- 
siques manquent, nous avons, pour nous giiider, la 
loi morale et le sentiment commun de tous les 
peuples, tenons-nous*en 1^, et croyons k une autre 
vie comme nous crqyons a un Dieu tout-puissant et 
juste, bien que nous soyons loin de comprendre tous 
ses attributs infinis. 

D. — En supposant des gens qui n'auraient pas 
ces croyances, quelle serait la sanction de leurs 
actes ? 

R. — On con^it que si les actions de Thomme 
n'avaient pas d'autre sanction que des opinions reli-^ 
gieuses, la society ne pourrait pas subsister. L'anta* 
gonisme des cultes, les desordres et les guerres 
abominables produits par le fanatisme, ont assez 
prouvi cette verit6 dans tous les &ges et cbez toutes 
les nations. Mais, pour se prot^ger, les soci^tis hu- 
maines, ind^pendamment des lois morales, ont par- 
tout un code p^nal, des prisons, des galores, le 
bourreau, en un mot des tribunaux correction nels 
ou criminels, institutions fondles pr^cis^ment sur 
I*hypoth^se de Tirreligion et pour servir de frein aux 
passions des hommes en I'absence ou en cas d'oubli 
des croyances et des lois morales. 

pas qae leurs rabbins prSchassent aux enfants ni aa peuple la 
doctrine de Taneantissement , tant le besoin d'une autre vie se 
fait gen^ralement sentir. 
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CHAPITRE III 



De la conscience 



D. — Quelle doit Hre la base morale de la con- 
duitedes hommes? 

R. — La principale base de la conduite des 
hommes doit 6tre la conscience. 

D. — En quoi consiste la conscience et d'oii d^- 
rive-t-elle ? 

R. — L'homme, en raison de son principe spi- 
riiuel, d'oii emane son intelligence, et aussi en vertu 
des facultes particuli^res k la partie materielle de 
son 6tre, notamment la sensibility, source de ses 
sensations, sail distinguer ce qui est bien de ce qui 
est mal ; car, instinctivement, la vue du mal le 
choque, lui r^pugne, I'affecte peniblement; au con- 
traire, la vue du bien le charme, le r^jouit int^rieu- 
rement. 

De ce sentiment intime nait chez lui la conscience. 

II est done impossible qu'un homme bien organist, 
dont les facultes intellectuelles s'exercent librement, 
ne distingue pas ce qui est juste de ce qui blesse la 
justice, et ne sente pas qu'etant libre de cboisir 
entre le bien et le mal, ce qui vaut le mieux pour 
lui-m6me, pour la satisfaction de sa propre cons- 
cience, c*est de s'^carter du mal et de s'attacher k cq 
qui est reconnu pour bon et juste. 
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D. — Pourquoi rhomme a-t-il ii& cr66? 

R, — L'homme a 6te cre6 6videmaient pour peu- 
pier la terre, la cultiver, rembellir, et y jouir de 
tous les biens qu'il en peut tirer, en se conformant 
aux lois naturelies et sociales. 

D. — Quelles sont ces lois naturelies? 

R. — La lot naturellej dit Volney, est I'ordre r^gu- 
Her et constant des faits qui regnent de toute eternite 
dans runivers; ce sont aussi les lois qui resultentde 
la constitution mdme du globe terrestre que nous 
appelons noire monde. 

D. — Comment connait-on les lois naturelies? 

R. — Ces lois ^manant de Dieu m6me se mani- 
festent instinctivement aux sens et k la raison des 
6tres crees sensibles et raisonnables, des hommes 
par consequent^ pour servir de regies a leurs actions 
et pour les guider vers la perfection et le bonheur. 
II importe done k Thomme de les etudier, ces lois, 
et de les respecter, parce qu'k leur observation sont 
attachees certaines recompenses, de m^me que des 
peines suivent la violation qui en est faite. 

D. — Citez, pour exemple, quelques-unes de ces 
lois* 

R. — Nous indiquerons celles qui r^glent la suc- 
cession du jour et de lanuit; le chaud, le froid; 
I'ordre des saisons : le printemps, T^t^, I'automne, 
rbiver; 1st pluie, la s^cheresse, la neige, la gr61e, les 
Qragesy les temp^tes, les Eruptions de volcans, les 
tremblements de terre, la direction et la vari^t^ de» 
vents, les mouvements des mers, etc. 

Ainsi, c'est en vertu d'une loi naturelle : 1^ que le 
soleil donne de la chaleur et vivifie, mais aussi il 
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dessfecbe tout et frappe mortellement quand on 
s*expose sans moderation k ses rayons. 

2^ Que les saisons se succident les unes aux 
autres: Thiver vient aprfes T^t^ et Taiitomney qui ont 
donn^ les recoltes de grains et de fruits. Si Ton ne 
s'est pas pourvu contre les froids et les rrgueurs de 
la mauvaise saison, on subira des privations et des 
souffrances cruelles. 

Les lois naturelles ou les lois g^nerales de la 
nature sont assez nombreuses ; nous n'en signalons 
que des specimens. Hais il est absolument n^ces- 
sairede les ^tudier. C'est Tobjet de rinstructionqu^on 
doit aequ^rir, dte Tenfance, dans les ^cdes et k Taide 
de la lecture. 

B. — Que signifie k* mot nature ? 

On remarquera que ce mot a trois aeceptions difi^- 
rentes : 

10 II signifie, dans son sens le plus ^tenda, TUai* 
vers ou Dieu m^me. Quand on dit : ies merveilles de 
la nature, la puissance, la beaute de la nature, 
c*est-^-dire la beauts, les merveilles de TUnivers, 
la puissance de Dieu. 

2fi Souvent le mot nature ne d^signe que les effets 
de Taction ou de la puissance de Dieu. Dans ce sens 
on dit : les creations, les singularit6s, les ph^no- 
mfenes de la Nature. 

3^ Enfin, quelquefois le mot nature indique seule- 
ment les propri^t^s gen^t^ales des £tres crMs; 
exemple : il est de la nature de I'homme de penser 
et de parler des langues artieul^es; il est de la na- 
ture de I'aimant d'attirer le fer; cbaque dtre agit 
selon sa nature. 
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CHAPITRE IV 



I^a morale et 'men lots 



D. — En quoi consistent les lois soeiales ? 

R. — L'bomme ayant re^u en partage Hnstinct 
de la sociability, a senti 1e besoin do s'unir avec 
d'autres hommes pour former des societ^s afin de se 
mieux prot^ger contre les attaques des animaux 
sauvages, contre les intemp^ries des saisons, et 
mdme, s'il y avail lieu, contre les violences de quel- 
ques-uns de ses semblables. De 1^ d^rivent les lois 
qui assureht la conservation de ces societes et pour- 
voient au developpemment des avantages sociaux* 

B. — Quelles sont les principales de ces lois ? 

R. — La premiere loi est celle du travail; elle est 
g^nerale, personne ne doit s'y soustraire, parce que 
personne n^est exempt des exigences de son estomac 
et des autres besoins du corps, auxquels cbacun est 
tenu de pourvoir. 

Puis vient Tobligation d'acqu^rir des moyens de 
se rendre utile a la soci^te, afin d'y occuper une 
place honorable. 

Eh troisi^me lieu se pr^sente la loi du mariage, 
ayant pour objet de relier les families entre dies et 
d'enrichir la soci^t^ d'enfants que les p^res et mhr^s 
ont le devoir de nourrir et d'elever avec soin. 

Dne autre loi, non moins importante, est celle de 
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la propriete, qui garantit k chacun la possession des 
choses qu'il a gagnees, obtenues par son travail ou 
acquises par toutes voies legitimes. 

Notons encore la loi d'ordre public qui oblige 
chaque citoyen a respecter les pouvoirs etablis par la 
societe legalement representee et a leur ob^ir. 

D. — Quelles sont les consequences des raisonne- 
ments qui pr^c^dent? 

R. — Des raisonnements qui pr^cfedent et des 
verites qui en sont ressorties et que nous avons re- 
connueSf derivent certains principes g^n^raux etdes 
lois morales qui doivent, en dehors mdme de toutes 
croyances religieuses, servir de regies k la conduite 
de tout homme raisonnable, savoir : 

Jo Principe de personnalit6. 
20 » de fraternity. 
30 » de sociability. 
40 » de societ6. 
50 » de justice. 
60 » de tolerance. 

D. — Quelle est I'application du principe de per- 

SONNALITIB ? 

R. — En vertu de ce principe, Thomme doit t^eiUer 
d Id conservation de son existence et de sasante en evi- 
tant tout exces quipourrait les alter'er. 

D. — Comment la nature prescrit-elle a Thomme 
de se conserver. 

R. — La nature, en donnant aux Atres sensible& 
etk rhomme particuli^rementles sensalionsde dou- 
leur et de plaisir, les avertit d'eviter ce qui pourrait 
les ditruire, comme la faim, la soif et les privations 
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d'objets ou d'actes n^cessaires au d^veloppement et 
au charme de I'existence, de m^me qu'elle les excite, 
par les d&irs qu'elle 6veille en eux, h, chercher les 
jouissances qui naissent de Tusage des choses ou de 
certaines actions. 

Mais pour indiquer aussi qu'il faut apporter de la 
moderation dans le plaisir,e]Ie en fait suivre les exces 
de souffrances plus ou moins vives et quelquefois 
rapidement mortelles. Usez^ ti^abusez pas, tel est le 
pr^cepte du sage. Les anciens disaient aussi : I'exc^s 
en tout est un defaut fvitium est ubique quidquid 
nimium.J 

D. — Le principe de personnalit^ ne conduirait-ii 
pas k r^go'isme ? 

R. — L'6goKsme est I'excfes du sentiment de per- 
sonnalit^; il fait qu'on rapporte tout & soi sans s'in- 
quieter des besoins d'autrui ; c'est le principe lui- 
.m^me, roais nial compris et exag^re. L'^goi'sme est 
m^prisable; heureusement il a pour correctif les 
autres principes, notamment celui de fraternity. 

B. — Comment applique-t-on le principe de Fra- 
ternity? 

R. — En faisant part d nos semblables des biem 
que nous possMons ; en secourantles malades, les in- 
firmes, en aidant les malheureux sans fortune k 
gagner leur vie, le'ur subsistance par le travail. Car 
les secours bien entendus doivent avoir pour objet 
de ne pas entretenir la faineantise des gens qui sont 
en etat de travailler utilement au lieu de rester k 
charge k la soci^t^. 

D. — Qu'entend-on par le principe de Sociabiliti^? 

R. — Ce principe est Tapplication du penchant 
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naturel qu*ont les hommes k se r^utiir ensemble- 
pour travaiiler en commun et r^ciproquement k Ta- 
m^lioration du sort les uns des autres, suivant la 
r^gle g^nerale de trailer les autres hommes, nos sem- 
blableSf comme nous disirons itre iraitis personnelle- 
ment. 

D. — En quo! consiste le principe de Socrfxfi ? 

B. ^- II consiste k former et maintenir les soci^t^s 
humaines, h y r^pandre les perfectionnements qui 
peuvent contribuer au bonheur de leurs membres : 
telles sont les applications des d^couvertes journa- 
litres de la science et la multiplication des chefs- 
d'oeuvre des beaux-arts , comme Farchitecture, la 
sculpture, la peinture, la musique, etc.; ee qui cons- 
titue Tun des progr^s de la civilisation. 

D. — Comment justifiez-vous que les societ^s hu- 
maines sont d'ordre naturel ? 

R. — L'bomme isol6 comprend bien qu'il est 
faible, il sent done le besoin de s'unir avec d'autres 
Hves, ses semblables ; c'est pourquoi,dans toutes les 
contr^es du globe, on voit les hommes constitu^s en 
soci^t^s : les sauvages dans les for^ts et les vastes 
plaines Incultes d'Am6rique, que la civilisation n*a 
pas encore envahies,les anthropophages de quelques 
ties de l'0c6an Pacifique, les n^gres des arides re- 
gions africaines, les Hottentots, les Cafres du sud de 
TAfrique, les Esquimaux etles Lapons, ainsi que les 
Samo'iMeSyVoisins glaces dupdleNord, toutes les races 
humaines enfin, formcnt des societ6s permanentes, 
n6esdu besoin, perp^tu^es par lan^cessite; ellescon- 
tractent des alliances enire elles ; mais ces alliances 
et les bienfaits qui en doivent result er ne se remar- 
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quent gu^re que chez les nations civilisees, et en- 
core arrive-t-il parfois que ces grandes agglomera- 
tions, oubliant le principe qui les avait originaire- 
ment fornixes, se precipitent furieusement les unes 
sur les autres, et se livrent d'odieux combats, oil le 
plus faible est ^crase par le plus fort. 

Ces calamit^s sont la consequence de la violation 
des principes que nous avons enum^res et surtout 
du principe de justice, le plus important de tous 
peut-6tre. 

— D. Qu'est-ce done que principe de Justice ? 

— II. C'est un principe universel, dont Tapplica- 
tion se pr^sente h, chaque instant ine pas faire aux 
autres ce que nous ne voudrions pas qu'on nous fit a 
nous-mSmes. II suflBt de r^noncer, tant il est incon- 
testable. 

B. — Indiquez-en toutefois quelques applications. 

R. — II est clair que le vol, la tromperie, la diffa- 
ination, les mauvais traitements, les injures, etc., 
seraient autant de violations de ce principe, puisque 
personne n'entend 6tre vole, ni tromp6, ni calom- 
nie, ni maltraite, ni injurie. Tous les actes qui ten- 
dent k nuire, k causer un prejudice quelconque- a 
autrui sont done contraires k la justice, puisqu'ils 
sont en opposition a cette r^gle de morale univer- 
se! le de ne jamais faire aux autres ce que nous ne vou- 
drions pas qu'on nous fit. 

D. — Precisez encore mieux le principe de jus- 
tice. 

B. — Voici un exemple qui se rapportera aussi a 
la regie de traiter les autres comme nous desirerions 
4tre traites. 
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Qu'un chef d'industrie fasse de grandes affaires; 
que sa maison prosp^re k merveille, et que, gr&ce au 
concours de ses nombr^ux ouvriers ou employes, il 
realise une immense fortune; ses subalternes ayant 
M tous pay^s de leurs modiques salaires, il croit ne 
plus rien leur devoir et s'attribue, k lui seul, la tota- 
lity des ^normes b^n^fices que lui ont procures son 
savoir faire et le concours de leurs travaux. Des 
attributions de cette nature, qui sont generates, ne 
semblent-elles pas contraires k la justice ? Oui, les 
patrons, pour suivre les principes qui pr^cfedent, 
devraient faire participer, dans une certaine mesure 
proporlionnelle, les subalternes aux profits nets de 
leurs entreprises, et ce serait justice. 

D. — Expliquez. le principe de la tolerance. 

R. — La tolerance consiste k 'combattre Verreur 
avec menagemenly en respectant les opinions et Us 
croyances qull plait d chacun de choisir suivant sa 
conscience et ses interits. 

D. — Mais quand Timposture est 6vidente , le 
niensonge aver^, la tromperie incontestable, pour- 
quoi ne pas les etouffer sans remission? 

R. — Distinguons : le mensonge, Timposturc, qui 
tendent a nuire au prochain, ^ faciliter des escro- 
queries ou une exploitation coupable de pauvres 
ignorants, doivent ^tre r^primes sevferement; c'est 
aux lois^ sociales k les punir. Mais ce qui $*appelle 
erreuvj au point de vue des croyances, des opinions 
philosophiques et religieuses, voil^ ce qui doit £tre 
discut^ librement et r^futS avec moderation. 

En effet, chaque culte, chaque secte de croyants 
ou de penseurs, se diten possession de la verity. Or, 
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il n'y a pas 36 v^rit^s, a'il y a 36 cultes ou 36 ma- 
nitres devoir difFerentes; la vcrite est une, et en 
presence de tant de pretentions rivales k se Tattri- 
buer, il pent se faire que ceux qui orient le plus 
haut qu'ils la tiennent ne soient precis^ment que les 
plus profondement enfonc^s dans Terreur. 

D. — Que resulterait-il de Tapplication constante 
de tous ces principes? 

R. — L'observation habituelle de ces principes 
ferait nattre et entretiendrait parmi les hommes dcs 
sentiments d'estime et d'affection reciproques qui 
faciliteraient n^cessairement les bonnes lelaiions, en 
assurant tout k la fois la Concorde dans les families, 
la sympathie entre les voisins^ Tordre dans les Etats 
et la paix entre les peuples. 



GHAPITRE V 
litt perfection morale 

D. — On parle aussi deperfeclion morale^ en quoi 
consiste-t-elle? 

R» — La perfection morale derive de Tattention 
que tout homme doit apporter d combattre son igno- 
rance native, en apprenant d'abord a lire et k ^crire, 
puis en travaillant k ^tendre son instruction, k mul- 
tiplier, autant que possible, ses connaissances par 
ritude et par la lecture des bons livres . 

D. <— Quel est TefPet de Tignorance? 

R.— -L'bomme ignorant est, en quelque sorte 
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dans r^tat sauvage; il se laisse facilement dominer 
par ses mauvais penchants ou abrutir par ses pas- 
sions ; il devient esclave des prejuges les plus 
absurdes, des erreurs ou superstitions populairesi 
des contes ou des r^citsles plus ridicules; il n*est 
pas capable de prot^ger son ind^pendance ni la li- 
berty de ses pens^es ; on le voit asservi au gr6 des 
habiles qui Texploitent, et souvent entrain^ d des 
actes coupables dont il ne pressent pas la gravity ou 
ne prevcfit pas les consequences. En un mot, il se 
rename dans la vie mat^rielle, dans Texistence des 
brutes, et v^gfete grossi^rement, priv^ qu'ilest des 
jouissances intellectuelles de la vie morale., 

II est done essentiel, dans Tint^rSt des individus et 
dans celui de la soci^te elle-m^me, au point de vue 
du progr^s de la civilisation, que tons les enfants 
acqui^rent de bonne heure une instruction ^lemen- 
taire rationnelle et vari6e qu'ils d6velopperont en- 
suite, chacun selon ses besoins et ses aptitudes. 

D. — Que signifie, suivant la loi naturelle, les 
mots bieUj mal, vertUj vice^ p^ch^? 

R. — Le lieuy suivant Volney, est tout ce qui tend 
k conserver et perfectionner Thomme. 

Le mat, par consequent, est ce qui tend h d^t^- 
rorer I'homme et k le d^truire. 

Plus g^n^ralement, nous d^finissons le bien tout ce 
qui est en conformite parfaite avec les lois natu- 
relies, comme le mal nous paratt 6tre tout ce qui e$t 
en opposition avec ces m^mes lois. 

II faut distinguer aussi le bien et le mal physique 
du bien et du mal moral : la migraine^ la co/tgue, la 
fievrcy sont des maux physiques ; la diffamation 
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Vignorance, le fanainme^ sont des maux de Tordre 
moral. 

Dememe la $anU^ l^joicy la gaiti, sont des biens 
physiques; la gloife, la &onne renommee ^ une coH' 
icimce pure ^et tranquille sont des biens moraux, etc. 

Quant a la vertu, c'est la pratique d*actions bono- 
rabies en elles-m^mes, ou d'actes utiles au prochain; 
comme le vice est la pratique d'actes m6prisables, ou 
d'actions nuisiblesk autrui. 

Le pich^y dans la loi naturelle est, dit tr^s-bien 
Volney, tout ce qui tend a. troubler Tordre 6tabli par 
la nature, pour la conservation et la perfection de 
rhomme et de la societe. 

D. — Comment la nature prescrit-elle Texercice 
du bien et de la vertu? 

R. — Par les avantages qui resultent de la pra- 
tique de Tun et de Vautre pour la conservation de 
notre tire et pour la satisfaction de notre con- 
science. 

D. — Comment la nature d6fend-elle Tapplication 
du mal et du vice, ainsi que le p6ch6? 

R. — Par les dommages qui resultent de leur 
pratique, au prejudice de notre existence et de notre 
bonheur. 

D. •— Quelles sont les princlpale^ vertus ? 

R. — Les vertus qu'il importe surtout de con- 
nattre et de pratiquer sont : VactivitSyle courage ou 
Ibl force d'dme (fortitudo), la temp4rance ou la mo- 
deration^ la science^ et encore : la bienfaisance ou la 
generosity, lapatience^ lajustice, Yamour du prochain^ 
la chastete, la propretL 
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Ces vertus ont pour contraires les vices suivants, 
dont on doit sagement se garantir : . 

h^paressCf la IdchetBy les ddreglementSj comme la 
gourmandisey etc., Vignorance^ Vavarice^ la colere, 
Vmviey Yorgueily fe libertinage ou la d^bauche, la 
salete. 

Nous pourrions citer maintenant comme des de- 
rives de ces vertus et de ces vices capitaux : 



Vertus 

Le d^sint^ressement. 

L'abn^gation. 

La modestie. 

L'amour-proprc modere 

La bienveillance. 

L'economie. 

La simplicite. 

L'ordre. 

L'amilie. 

La sympathie 

La bonte. 

La docility. 

L'abstinence. 

La pudeur. 

La franchise. 

La discretion. 

La candcur. 

La piete. 

La religion, etc. 

D. — Ne pourrait-on pas classer de quelque ma- 
nit^re les affections deT&me? 
II. — Sans doute, car les unes so rapportent par- 



VlCES 

L'ego'isme. 

L'int^r^t personnel. 

La vanity. 

L'amour-propre exagere 

La mechancete. 

La prodigalite. 

L'affectation , le luxe. 

La negligence. 

La jalousie. 

La haine. 

L'entetement. 

L'ivrogtierie. 

La luxure. 

Le mensonge. 

La dissimulation. 

L^hypocrisie. 

La superstition. 

Le fanatisme, etc. 
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ticuliferement k rindividu, d'autres h la famille ou k 
la soci6t^, d'autres encore k la patrio ou i, Thuma 
nit^tout enti^re; raais ces classifications, admissi- 
bles dans un trait6 de morale ex-professo, seraient 
superfiues dans ce cat^chisme, oil nous devons ^tu- 
dier sp^cialement les principes g6n^raux. 

Ajoutons toutefois que des moralistes divisent les 
affections de Ykme^ que nous appelons vertus ou 
vices, en passions, qualit^s et di^fauts. On com- 
prendy en effet, que certains vices enracin^s dans le 
(foeur et port^s k I'exc^s deviennent des passions 
quelquefois terribles et d^gradantes. Telle est Vava- 
rtce, la colere^ Yivrogneriej la haine^ la luxure, le /a« 
natisme. 

De m6me certaines affections sont consid6r6es 
sioiplement comme des qualites ou des defauts, qui 
different des vertus et des vices, en ce que leur pra- 
tique se rapporte surtout k la perfection morale de 
Tindividu ou deT^tre humain, consider^ isol^ment.* 

Tels sont les .qualites et les d^fauts suivants : 

QUALlT^S DEFAUTS 

Douceur. Dureti, brusquerie. 

Attention. Etourderie. 

£galit6 d'kme. Blzarrerie. 

Prudence. L^g^rete. 

Sagesse. Sottise. 

Complaisance. Fierti. 

Politesse. Grossi^rete. 

D61icatesse. Susceptibility, caprice. 

Provenance. Taquinerie. 

GattO. Originality. 

Indulgence. Sev^ritO. 

AmOnitO, etc. Malveillance. 

Inconstance, etc. 
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D. — Les vices et les vertus, de m^me que les 
qualit^s et les defauts que nous pouvons avoir ne 
d^pendent-ils pas de noire organisation naturelle? 

R. — II est vrai que nous avons des dispositions 
qui tiennent ^ notre nature; e'est ainsi que Tun 
aura de Taptitude^pour le calcul, I'autre pour la 
musique, celui-ci pour la peinture, celui-lii pour la 
mecanique, etc. . 

Mais les facultes de I'ame, au point de vue moral, 
dependent g^neralement de la direction qu'on a 
donn^e ou laiss6 prendre a nos penchants d^s notre 
plus tendre enfance. C'est i nous^ quand Ja raison 
commence k poindre dans notre cerveau ou dans 
notre t^te, c'est h nous et k nos educateurs, d^s que 
nous distinguons ce qui est bien de ce qui est mal, k 
savoir utiliser Tintelligence dont Dieu nous a doues, 
et k nous faire profiler des conseils qu'ellg nous 
donne intimement en parlant k notre conscience. 

D. — On pent done toujours corriger les defauts 
de son caractfere? 

R. — Certainement, on le pent et on le doit, car 
rhomme ayant la liberie de choisir entre le bien et 
le mal, puisqu'il sai4 les distinguer, a le devoir de 
rechercher et de pratiquer le bien, dont Texercice 
donne seul pleine satisfaction a sa conscience et lui 
procure finalement les avantages qui constituent le 
vrai bonheur. 

D. — Mais si un homme trouve plus d'avantages k 
faire le mal,est-il libre de s'y livrer? 

R. — Puisque nous avons la faculty de vouloir et 
la liherU de choisir, nous pouvons, 6touffant la voix 
de la raison et de la conscience, c^der l&chement k 
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nos passions en nuisant k notre sant6, abr^geant 
notre existence, violantles lois naturelles et sociales. 

Mais si nous abusons ainsi de la liberty dont le 
cr^ateur nous a gratifies, nous encourons les dou- 
leurs et les ch&timents qu'il a institu^s comme la 
sanction de Tordre supreme : les maladies, une mort 
pr^maturee, des expiations sociales et m6me la soli- 
darite des peines entre les membres d'une m^me 
famille (1), sans parler de toute autre expiation pro- 
bable dans la vie a venir ; voilk ce qui attend le cou- 
pable et quelles sont les consequences funestes des 
infractions h la loi divine. 

D. — Quel seraitle moyen de s'entretenir et de se 
fortifier dans la voie du bien ? 

R. — C'est d'abord de se mettre sans cesse sous les 
yeux le tableau des vertus qu'on doit pratiquer et 
des vices qu'on est tenu absolumentd'eviter. Chacun 
devrait se dresser cette liste et s'en inspirer chaque 
jour. 

II faut aussi fuir rigoureusement les gens vicieux 
etde funestes conseils, en un mot les mauvaises 
compagnies. 

Une excellente methode encore, c'est de se faire 
un i^cueil des pens^es nobles, de sentences remar- 
quables, des reflexions judicieuses qu'on rencontre 
dans ses lectures, pour s'en servir comme de regies 
de conduite. Yoici pour exemples quelque^ Ml€& de 
ces maximes : 

a — Dans le doute, si une action est bonne ou 
mauvaise, qu'on s'en abstienne. » 

(i) Voyezla 2epartie. * 
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« — N*insuItons pas les malheureux, aidons-les 
au contraire, nous ne savons pas quels revers nous 
attendent. )> 

« — B^espectons les vieillards, pour meriter, & 
notre tour, quand nous serons vieux, les egards des 
jcunes gens. » 

« — Ayons de la deference pour les femmes, en 
songeant qu'une femme a 6i& notre mfere, notre nour- 
rice, notre premiere institutrice. » 

(( — La nature nous a donn^ deux oreilles et une 
seule bouche pour nous apprendre que nous devpns 
plus ecouter que parler. » 

« — Pour n'ftlre pas desagreable en societe, il faut 
souvent se laisser enseigner bien des choses qu'on 
salt, par des gens qui ne les savent pas. « 

« — Principiis chsta; sero medicina paratwr, 
Cicm mala per longas invalu^re moras. 

(Combattez lemal d^s Toriginc, le remede est appli- 
que trop tard, quand un long d^lai lui a donn^ des 
forces.) 

« — Le travail et T^conomie sont les deux sources 
de la richesse. » 

« — II vaut mieux se coucher sans souper que de 
se riveiller avcc des dettes. » 

<t — II est prudent de ne pas dire tout ce qu'on 
pense ; mais I'honn^te homme doit penser tout ce 
qu'il dit. » 

c — Coinbattons la paresse et la prodigalite, ce 
sont les plus surs artisans de la misfere. » 

« — La Nature (Dieu), qui nous a dohn6 le som- 
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mail de cbaque jour pour nous familiariser avec la 
mort dont il est rimage, nous a aussi donn^ lessouf- 
frances de la derni^re maladie, pour nous detacher 
de la vie au moment oil nous allons la perdre. » 



CONCLUSION 

D. — Quelle est la conclusiqu de la philosophie 
pantheistique, telle qu'elle vient d'etre expliqu^e? 

R. — C'est n^cessairement et i plus forte raison, 
la mSme conclusion, ou h peu prfes, que celle que 
M. J. Simon a donn^e h la religion naturelle. 

La philosophic pantbeistique ouvre kThomme des 
horizons lumineux et charmants au milieu de TUni' 
vers; elle lui montre un p^re avec lequel il a reelle- 
nient de la ressemblance; elle lui enseigne le but de 
sa oration et lui apprend a aimer ses semblables. La 
morale qu'elle pr^che est celle du devoir, mais 
iemp^r^ par la sympathie; elle consacre la libert6 en 
lui donnant la fraternity (Pamour du prochain) pour 
compagne et aspire a fuire de Thumanite une seule 
et grande famille. 

FIN DE LA PREMI^BE PARTIE. 
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DEVELOPPEMENTS 



DIALOGUE 

ENTRE UN LEGTEUR (L) ET l'aUTEUR (A) 



Dumatirialisme,— Refutation* -- De ralhSisme. 

L, — J'ai lu le manuscrit du petit livrd que vous 
voulez publier sous letitre de : Le Panthi^jsmis, j>rm- 
cipes de la morale universelle. 

A. — Je vous sais gr6, mon cher docteur, d'avoir 
pris cette peine, et je suis pr6t a recevoir vos obser- 
vations. 

^ L. — Je parlerai done avec franchise. Je voas 
avouerai d'abord qu'en ma quality de m^decin, et 
par rhabitude que j'ai d'observer le fonctionnement 
materiel du corps humain, je me suis trouv6 con- 
duit, h peu pr^s comme tous mes confreres, au ma- 
t^rialisme. 

A.^ — Je comprends; vous 6tes de T^cole du ci- 
lebre physiologiste Broussais. Vous pr^tendez que 
riiomme est un 6tre purement physique et ma- 
chinal; que son intelligence et sa sensibility sont des 



50 LE PANTH^ISME 

fonctions de son appareil nerveux; en un mot, que 
Vkme n'existe pas, et que les sentiments spirituels, 
les idees, les pensees sont des effets de la matiere 
c^rebrale qui se condense et se contracte, etc. 

L. — Oui, telle est mon opinion, et ce n'est pas 
tout... 

A. — Permettez; afin de ne rien confondre, exa- 
minons tout de suite la valeur de votre opinion sur 
r&me. 

Ce systfeme, vous le savezj soulfeve d'enormes dif- 
ficultes. Si rhomme n'est qu'uue machine soumise 
aveugl^ment h Taction de ressorts qui fonctionnent 
malgre lui, il n'a done pas de liberty ; si ses actes 
d^jpendent d'une forcp h laqu^llo il ne prut se sous- 
traire, il n*est done point responsable de ce qu'il 
fait; le sc^lerat qui vous assassinerait pour vuus 
voler ne serait pas coupable, il ne feraii que ceder, 
h son insu, k certaines contractions de sa cervel'c 
qu'il ne pent pas emp6cher. Comment oseriez-vous 
poursuivre et faire arrfiter les coquins, les brigands, 
les fanatiques baibares et sanguinaires, etc.? Tons 
seraient done des ^tres fort innocents au fond, seu- 
lement ils ob(^irai(-nt, sans le savoir, h une loi de 
leur nature, i des impulsions irr^sistibles auxquelles 
m6me ils ne devraient ou ne pourraient pas s*op- 
poser. 

Pour les materialistes, la volonte, la liberty, la res- 
ponsabilite n'existent pas chez Thomme. Ses id6es 
Ipi viennent spontan^ment, je le veux bien ; mais les 
com.binaisons quMl en forme, les projets qu'il con- 
Qoit, les appreciations qu'il fait des choses, la di - 
tinction qu'il etablit entre le bien et le mal, entre le 
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beau et le laid, entre le juste et I'injuste; la oounais- 
sance qu'il en acquiert, d'oii resulte pour lui la 
conscience, est-ce qu'il est rationnel d'admettre, 
quand on y r^flechit un pen, que toutes ces facultfe 
dependent des simples contractions du cervelet ou 
des mouvements spontanes de la moelle ^pinifere et 
des nerfs? 

Allons, messieurs les docteurs en mMecine, vous 
n'y pensez pas I Que Tbabitude d*^tudier la partie 
materielle du corps humain vous eblouisse et vous 
fasse m^connattre le principe de votre intelligence, 
c'est malheureusement trop vrai; vous caressez eette 
grossifere erreur, pas tous pourtant, car il existe des 
mMecins tres-savants, j'en ai connu et j'en connais 
encore qui sont convaincus de I'existence de ce 
principe immat^riel que nous appelons Ydme. 

Or, sur une pareille question, les materialistes ne 
pouvant avoir que des doutes, en presence des 
graves objections qui sapent el demolissent leur 
syslfeme, ils feraient sagement d'en venir a ce con- 
seil des sages de tous les temps : Dans le doute^ 
abstiens'toiy c'est-4-dire n'aflTirmez rien, ne soutenez 
pas une doctrine enervante, decourageante, immo- 
rale et anii-sociale. 

L. — II serait superflu de contester sur ce point. 
Je conviendrai franchement que notre opinion i ce 
sujet se fonde sur des conjectures, sur certaines de- 
ductions tiroes de quelques faits particuliers et non 
sur une demonstration rigoureuse, qui paratt aussi 
impossible pour la negative que pour Taffirmative. 
Mais, sur la question de r£tre supreme, je ne saurais 
partager vos convictions. II est aver^ que la science, 
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de nos jours, nous fait voir partout les forces de la 
matiere produisant seules les ph^nomfenes si varies 
de la composition et de la decomposition; en sorte 
que Tordre immuable des choses et le train du 
monde, suivent fatalement leur cours par un enchai- 
nement n^cessaire de causes et d'effets, sans qu'on 
ait besoin de recourir a un Dieu et k sa providence 
imaginaire. 

A. — Trfes-bien. Vous croyez vos objections fort 
solides et vous dites que c'est la science de nos 
jours qui d^bite ces belles doctrines. Mais des philo- 
sophes du xviii* si^cle, entre autres ceux de Tecole 
du baron d'Holbach, et lui-m6me, notamment dans 
son livre du Systeme de la nature^ ont rqssasse tout 
ce qu'on pent imaginer de plus specieux contre 
Texistence de Dieu et celle de T^me. Resumons ici 
ces raisonnements. II ne s'agit pas de les binder. 
Pour les refuter, il faut les connaitre. Nous verrons 
ensuite si la doctrine du pantheisme, telle que nous 
la concevons, ne rfeout pas toutes:^les difficultes. 



II 



Arguments des prStendus atMes, — Extrait du Sys- 
teme DE LA NATURE, ciU et mnot6 par Voltaire. 

(c On pretend que les animaux nous fournissent 
une preuve convaincante d'une cause puissante de 
leur existence; on nous dit que Taccord admirable 
de leurs parties, que Ton voit se pr6ter des secours 
mutuels, afin de remplir leurs fonctions et de main- 
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tenir leur ensemble, nous annonce un ouvrier qui 
reunit la puissance a la sagesse. 

« Nous ne pouvons douler de la puissance de la 
nature; elle produit tous les animau}^ que nous 
voyons k Taide des combinaisons de la matifere, qui 
est dans une action continuelle. L'accord des parties 
de ces m6mes animaux est une suite des lois n^ces- 
saires de leur nature et de leur combinaison ; Abs 
que cet accord cesse, Tanimal se detruit n^cessaire- 
ment. Que deviennent alors la sagesse, Tintelligence 
ou la bont^ de la cause pr^tendue k qui Ton faisait 
bonneur d*un accord si vante? — [T a-t-il moins 
d'tntelligence^ objecte Voltaire, |)arce que les ginera' 
rations ^e succedent?) 

« Ces animaux si merveiHeux, que Ton dit 6tre 
Touvrage d'un Dieu immuable, ne s'altferent-ils point 
sans cesse et ne finissent-ils pas toujours par se de- 
truire ? Oil est la sagesse, la bonte, la prevoyance, 
rimmutabilit^ d'un ouvrier qui ne paratt occupe qu'Ji 
d^ranger et briser les ressorts des machines qu'on 
nous annonce comme les chefs-d'oeuvre de sa puis- 
sance et de son habilete ? — (II y a immutabilitS de 
dessein quand vous voyez mutabilite d*effets, V.) Si 
Dieu ne pent faire autrement, il n'est ni libre ni 
lout-puissant. — {Etre libre^ c'est faire sa volonte ; 
s^il Vopirey il est libre. V.) S'il change de volonte, il 
n'est point immuable. S'il permet que des machines, 
qu'il a rendues sensibles, 6prouvent de la douleur, 
il manque de bonte. — (Voyez la reponse datu les 
articles Athi^isme et Dieu (1). S'il n'a pu rendre ses 

(1) Du Dictionnaire philosophique. 
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ouvrages plus solides, c*est qu'il a maaqui d'habi- 
let^. En voyant que les animaux, ainsi que tous les 
autres ouvrages de la Divinity, se d^truisent, dous 
ne pouvons nous emp6cher d'en conclure, ou que 
tout ce que fait la nature est n^cessaire et n'cst 
qu'une suite de ses lois, ou que Touvrier qui la fait 
agir, est depourvu de plan, de puissance, de consis- 
tance, d'babilet^, de bont^. 

a L'homme, qui se regarde lui-m£me comme le 
chef-d'oeuvre de la Divinity, nous fournirait plus que 
toute autre production la preuve de Tincapacite ou 
de la malice de son auteur prStendu. — [S'il est ma- 
lin^ il n'est point incapabie^ et s*il^e8t capable^ ee qui 
comprend pouvoir et sagesse^ it n^est pas malin. Y.) 
Dans cet £tre sensible, intelligent, pensant,. qui se 
croit Tobjet constant de la predilection divine, et 
qui fait son Dieu d'aprfes son propre modMe, nous 
ne voyons qu'une machine plus mobile, plus fr61e, 
plus sujette h se deranger par sa grande cdmplica- 
tion, que celle des ^tresles plus grossiers. Les bfttes, 
depourvues de nos connaissances, les plantes qui 
v^fetenty les plantes privees de sentiment, sont, a 
bien des egards, des Stres plus favoris^s que Thomme; 
ils sont au moins exempts des peines d'esprit, des 
tourments de la pensee, des chagrins d^vorants d'Ui 
celui-ci est si souvent la proie. Qui estce qui ne 
voudrait point 6tre un animal ou une pierre, toutes 
les fois qu'il se rappelle la perte irreparable de I'ob- 
jet aim6? — [Uauteur du Systfeme de la nature tofnbe 
ict dans une inadvertance d> laqueUe,nous sommes tous 
sujets. Nous disons souvent : <k J'aimerais mieux £tre 
oiseau ou quadrupMe que d'etre homme avec les 
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chagrins que j'essuic. » Mais^ quand on tient ee dis- 
cours, on ne songe pas qu'on souhaite d*4tre an^anti^ 
car^ si vous etes autre que vous-mhte^ vous h*avez 
plus rien de vous-meme. V.) Ne vaudrait-il pas mieux 
^tre une masse inanimee qu*un superstitieuxinquiet 
qui ne fait que trembler ici-bas sous le joug de son 
Dieu, et qui prevoit encore des tourments infinis 
dans une vie future ? Les 6tres privfe de sentiment, 
de vie, de m^moire el de pensee, ne sont point affli- 
ges par Tid^e du passe, du present et de Tavenir ; ils 
ne se croient pas en danger, de devenir eternellement 
malheureux pour avoir mal raisonne, comme tanl 
d'^tres favoris^s qui pr^tendent que c'est pour eux 
que Tarchilecte du monde a construit I'univers. 

c< Que Ton ne nous dise point que nous ne pou- 
vons avoir I'id^e d*un ouvrage sans avoir celle d*un 
ouvrier distingue de son ouvrage. La nature n*est 
point un ouvrage, elle a toujours existe par elle- 
m6me; (-^ Vous supposez ce qui est en question et 
cela n*esi que trop ordinaire d ceux qui font des sys- 
times, v.); c'est dans son sein que lout se fait; elle 
est un atelier immense pourvu de mat^riaux et qui 
fait les instruments dont elle se sert pour agir ; tons 
ses ouvrages sont des effcts de son Anergic et des 
agents ou causes qu'elle produit, qu'elle renferme, 
qu*elle met en action. (1) 

« Bes Elements 6ternels, incr^^s, indestructibles, 
toujours en mouvement et se combinant diverse- 
men t, font eclore tons les fetres et les phtoom^nes 

(1) Voilk bien le laDgage d'un panlheiste : Hahemus confUen- 
temrewn. 
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que nous voypns; tous les effets bons ou mauvais 
que nous sen tons, Tordre ou le d^sordre, que nous 
ne distinguons jamais que par les diff^^rentes fagons 
doni nous sommes affect^s ; en un mot, toutes les 
merveilles sur lesquelles nous meditons et raison- 
nons. Ces ^16ments n'ont besoin pour cela que de 
leurs propriet^s, soit particuli^res, soit r^unies, et du 
mouvement qui leur est essentiel, sans qu'il soit ne- 
cessaire de recourir a un ouvrier inconnu pour les 
arranger, les fagonner, les combiner,, les conserver, 
et les dissoudre. 

<c Mais en supposant, pour un instant, qu'il soit 
impossible de concevoir Tunivers sans un ouvrier 
qui Tait forme et qui veille a son ouvrage, oil place- 
rons-nous cet ouvrier ? ( — • Est-^ce d nous d lui trou- 
ver sa place? c'esl a lui d nous donner la ndtre, V.). 
Sera-t-il dedans ou hors de TDnivers? Est-il ma- 
ti^re ou mouvement ? ou bien n'est-il que Tespace, 
le n^ant ou le vide ? Dans tous ces cas, ou il ne se- 
.rait rien, ou il serait contenu dans la nature etsoumis 
k ses lois. S'il €st dans la nature, je n'y peux voir 
que de la mati^re en mouvement et je dois conclure 
que Tagent qui le meut est corporel et materiel, et 
que, par consequent., il est sujet h se dissoudre. Si 
cet agent est hors de la nature, je n*ai plus aucune 
id^e du lieu qu'il occupe, ni d'un 6tre immateriel. ni 
de la fagon dont un esprit sans etendue pent agir sur 
la matifere dont il est separ6. ( — Etes-vous fait pour 
avoir des %d4es de tout, et ne voyez-vous pas dans cetie 
nature une intelligence admirable ? V.) 

a Ces espaces ignores que Tintelligence a places au- 
del4 du monde visible, n'existent point pour un 6tre 
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qui voit k peine k ses pieds. ( -^ Ou {e monde est in- 
finifOu Vespace est infini, choisissez, V.); la puissance 
id^ale qui les habite, ne peui se peindre k mon esprit 
que lorsque mon imagination combinera au hasard 
les coi)Ieurs fantastiques qu'elle est toujours forcee 
de prendre dans le monde oil je suis. Bans ce cas, je 
ne ferai que reproduire en idee ce que mes sens au- 
ront r^ellement apergu, et ce Dieu que je m'efforce 
de distinguer de la nature et de placer hors de son 
enceinte, y rentrera toujours n^cessairement et mal- 
§r6 moi. 

" '« On insistera et Ton dira que si Ton portait une 
statue ou une montre k uh sauvage qui n'en n'aurait 
jamais vu, il ne pourrait s'emp^cher de reconnattre 
que ces choses sont des ouvrages de quelque agent 
intelligent, plus habile et plus industrieux que lui- 
mftme. On conclura de \k que nous sommes pareiile- 
mentforc^sdereconnaitrequelamachinederUnivers, 
que rhomme, que les pMnom^nes de la nature sont 
des ouvrages d'un agent dont Tintelligence et le 
pouvoir surpassent de beaucoup les n6tres. ( — As- 
suriment, car nous ne sommes que des ^tres excessive- 
fnent bom^s, en presence de Vitre infini. F.) 

« Je reponds en premier lieu que nous ne pouvons 
douter que la nature ne soit tr^s-puissante et tr^s- 
industrieuse.-r- (Puissante et industrieuse, je m'en 
Hens Ih. Celui qui . est assez puissant pour former 
rhomme et le mondCy est Dieu; vous admeltez Dieu 
fnalgr6 tous. V.) ; nous admirons son industrie, 
toutes les fois que nous sommes surpris des efifets 
^tenduS; varies et compliques que nous trouvons 
dans ceuiL de ses ouvrages que nous prenons la peine 
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de m^diter; cependant elle n'est ni plus ni moins 
industrieuse dans Tun de ses ouvrages que dans 
les autres. Nous ne comprenons pas plus com- 
ment elle a pu produire une pierre ou un metal 
qu'une tAte organisee comme celle de Newton. 

a Nous appelons induslrieux un homme qui peut 
faire des choses que nous ne pouvons pas faire nous- 
m^mes. La nature peut tout, et d^s qu'une chose 
existe, c'est une preuve qu*elle a pu la faire. Ainsi 
ce n'est jamais que relativement k nous-m^mes que 
nous jugeons la nature industrieuse; nous la com- 
parous alors k nous-mSmes, et comme nous jouissons 
d'une qualite que nous nommons intelligencej k 
Faide de laquelle nous produisons des ouvrages oil 
nous montrons notre industrie, nous en concluons 
que les ouvrages de la nature qui nous etonnent la 
plus ne iQi apparliennent point, mais sont dus k un 
ouvrier intelligent comme nous, dont nous propor- 
tionnons Tinteliigence k T^tonnement que ses oeu- 
vres produisent en nous, c'est-k-dire k notre fai- 
blesse et k notre ignorance. ( — Si nous sommes 
ignorants, comment oserons-nous affirmer que tout se 
fait sans DieufV.) 

Ill 

Du mat physique. — R4futatio7is et explications. — 
Ce qui commence doit finir. — Les lois de produc- 
tion se halancent avec oelles de la destruction, — 
Dee aberrations de la nature. — Impossibility de 
tout expliquer, — Pourquoi. 

L. — Eh bien ! \o\lk des raisonnements vigou- 
reux, ce me semble. 
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A. — C'est-2l-dire qu'ily a 14 bien du pathos et 
dc6 divagations. Voltaire, comme vous Tavez vu, en 
a lui-m^me annot^ les traits les plus sailianls; il 
refute d'autant mieux les principaux de ces argu- 
mentSy qu'il les avait pr^venus dans les articles 
AthHsme et Dieu de son Dictionnaire philosophiqiief 
Merits longtemps avant le Systeme de la nature. 

L. — J'ai remarqu^ cependant des faits imporlants 
qui n^ont pas ei6 releves dans ce que vous m'avez lu 
tout h rheure. D*abord, on signale, avec assez de 
raison, Timperfection des choses creees, qui n'ont 
qu'une dur^e 6phem^re» qui se d^teriorent et se 
d^truisent sans cesse, comme une preuve qu'elles nc 
sont pas Toeuvre d'un 6tre sup6rieurement intelligent. 
Ensuite, « Thomme, ajoute-t-on, est moins bien 
partage qiie les animaux ou les plantes, puisqu'il a 
des peines, des chagrins, des inquietudes, des re- 
mords m^me, dont les brutes et les veg^taux sont 
toujours exempts. » 

A. — II est vrai que la question du mal physique 
r^pandu sur la terre (je dis la terre, car nous ignorons 
s'il en est de m6me dans les autres globes) a de tout 
temps soulev^ les plus grands debats, et a fait accu- 
ser TEtre suprtoe d'imperfection. 

L. — II me semble, en effet, que les choses n*en 
iraient pas moins bien quand nous ne serious pas 
exposes h la fievre, & la goutte, h la phthisic, k la 
gravelle, k la variole, k la syphilis, et a mille ma- 
ladies plus ou moins terribles, et encore si les femmes 
accouchaient sans douleur, ou enfin si la mort, 
puisqu'elle est nicessaire, nous frappait brusqu43- 
ment, au lieu de n'arriver, le plus souvent, que 
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comme le terme de souffrances atroces et longue- 
ment prolongees. Ces mis^res ne s'accordent pas 
avec Tidee que nous voulons nous faire d'un Dieu 
infiniment bon et souverainement parfait. 

A. — Convenons plutdt que c'est la une de ces dif- 
ficultes qui montrent combien nous sommes faibles 
et bornis en face de TjEtre suprfime. Nous ne leeom- 
prenons pas entierement, voiik le fait, et nous con- 
cluons tout de suite que c*est \m qui manque de 
perfection. 

Cependant, TUnivers, tel que nous i'avons d^fini 
dans son ensemble, n'a pas ^te cre^, il est eternel, 
puisqu'il n'a pas commence et qu'il ne finira jamais. 
II a toutes les perfections que comporte sa constitu- 
tion, en raison du principe, esprit ou intelligence, 
qui I'anime. II estde son essence decreer sans cesse, 
mais c^s creations sont des modifications toujours 
^phem^res, des accidents qui tiennent k son 6tre 
m6me et qui ne sauraient alt^rer sa substance. Au 
contraire, les 6tres formes dans son sein ne peuvent 
avoir qu'une courte dur6e; ila ont commence, ils doi- 
vent necessairement finir. 

Ainsi notre globe terraqu^ ayant eu un com- 
mencement devra probablement. avoir une fin. De 
I^ cette idee de la fin du monde qui s*est perp^tuee & 
travers les &ges. Par la m^me raison, les 6tres qui 
naissent pour peupler la terre sont destines, k mou- 
rir et k disparaitre pour c^der la place, k leur tour, 
aux 6tres nouveaux qui leur succederont. La mort 
est la consequence de la vie, et comme il est de Tes- 
sence de Dieu, disons-nous, de cr^er continuelle- 
ment; il a dfl r^gler les choses de mani^re que la 
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destruction se balanc&t avec la production. Si done 
11 a attiich^ du plaisir k Facte de la generation, c'est 
sans doute afin d'eh moderer I'excfes qu'il a impost 
a la femme des douleurs quelquefois fort cruelles. 

D'un autre c6t6, les soufifrances qui sont ordinal- 
rement le prelude ou le cortege de la mort, doivent 
faire redouter k rhomme ce moment supreme, et 
Tengager a fuir les ,exces qui pourraient abr^ger ses 
jours. Cette loi de la douleur est done en reality une 
loi dQ conservation. L'homme quelquefois met lui- 
mirne, sciemment, volontairement, fin a ses jours. 
C'est une mauvaise action qu'il commet alors, puis- 
qu'il agit centre le vceu de la nature. Mais combien 
les suicides qu'on deplore seraient plu^multipH^s, 
plus frequents encore, si la crainte des soufifran- 
ces n'arrfitait pas les infortun^s qui se d^cident fol- 
lement ou Vehement & chercber dans le tr^pas un 
terme i leurs maladies ou h leurs chagrins. 

L. — Tous ces raisonaements peuvent avoir quel- 
que vateur, j'en conviens, faute de mieux. 

A. — Vous savez aussi que les maladies ont g6- 
n^ralement pour cause, soit des imprudences, soit 
des abus; elles sont souvent la suite de d^sordres ou 
de dereglements coupables. Les soufifrances qu'ils 
amfenent sont des avertissements ou des ch&timents. 

Toutefois, si je ne suis pas positivement pessi- 
miste, je ne suis pas non plus aveuglement opti- 
miste, et sans pr^tendre que tout est mal, ou que 
nous sommes dans le plus mauvais des mondes 
possibles, je conviendrai qu'k mon sens, certaines 
choses pourraient probablement 6tre mieux ordon- 
^ees qu*elles nous le paraissent. Par exemple; la 

i 
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nature s'est avis^e de me mettre au bout du bras 
droit un moignon sans doigts au lieu d'une main 
ordinaii;e, en sorte que, si j'ai I'usage des deux 
bras, je n*ai jamais eu h. mon service qu'une seule 
main, la gauche, qui a M pour moi, par Thabitude, 
unemain droite (1). J*avouerai done sans peine que 
j'aurais pr^fer^ que la nature, en me formant, n'tiit 
pas commis cette b^vue. Mais en jugeant ainsi, je 
prononce k mon point de vue partJculier, sans cher- 
cher quel a ^t^ dans cette occurrence le butdu cr^a- 
teur, car tout doit pouvoir se justifier. 

Yous voyez done que si nous ne^pouvons pas dire 
absolument comme TAnglais Pope, que fou( est bien, 
nous devon^ convenir qu'il y a beaucoup de mat 
qu'il depend de Thomme d'eviter, et qu'en definitive, 
autant que nous pouvons le comprendre, les choses 
sont ordonn^es aussi sagement que le comporte la 
nature de notre globe terrestre. 

Ce que nous savons, c'est que s'il y a des choses 



(1) On m*a explique cet accident en disant que ma m^re, dans 
les premiers jours de la conception, ou peut-Stre un jour avant, 
avait ete frappee a la yue d'un soldat dont la main yenalt d'etre 
ainsi mutilee a la guerre. Cela se passait en feTrier 17i^. Je ne 
dis rien de cette explication k mon docte interlocuteur, parce 
que les medecins ne croient pas trop k ces sortes d'influences. Hs 
ont tort assurement : ce sont des faits trSs-reels qui se produi- 
sent assez frequemment, bien qu'il soit difGcile de s'en rendre 
compte. Heureusement, ces irregularites ne se transmettent pas 
aux enfants. J 'en ai eu la preuve dans ma famille, dans ma triple 
progeniture. Malgre cela, il serait k propos de ne jamais etaler 
en public des infirmit^s ou des monstruosites dont la vue pcut 
parfois produire de d^plorables impressions sur I'imagination de 
certaiftes femmes enceintes ou prates a le derenir. 
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que nous croyons mal ex^cutfes, il s'en trouve aussi 
beaucoup d'autres qui echappent k toute critique, 
tanteilessontparfaitement r^glees, Le bien, le mal, 
se compensent sans doute, et Tua fait ressortir 
Tautre. Tout est opposition dans la nature. Dans 
I'ordre physique, est-ce que le jour n'a pas pour son 
contraire la nuit? Ala chaleur s'oppose le froid^ a la 
s^cheresse Thuinidite; aux montagnes inaceessibles 
s'opposent les precipices sans fond. Be m^me le 
mkle se complete par la femelle, rhomme par la 
femme, etc. Dans I'ordre moral r^gnent les m^mes 
contrastes : a la laideur s'oppose la beatit6, k la 
l&chete le courage, k rinstruction Tignorance, k la 
folic la sagesse, k Tesprit la b^tise, k la bont^ la m^* 
chancete, etc. Toutes ces oppositions sont de res- 
idence de Dieu m^me; c'est la loi de sa constitution, 
iDu, pour mieux dire, de son 6tre. 

Quant k la douleur, la souffrance, la maladie, 
elles ont pour correctifs et pour contraires la bonne 
sant^, le plaisir, la jouissance* Au reste, ne Tou- 
blions pas, elles d^rivent le plus souvent des abus, 
des imprudences, des sottises de Thomme. En un 
mot, si nous ne comprenons pas tons les desseins 
du cr^ateur, la cause en est dans la faiblesse de notre 
esprit, et nous ne sommes point fond^s k nier, en 
presence de quelques difficultes, une intelligence 
souveraine, quand nous la voyons d'ailleurs se ma- 
nifester par des merveilles sans nombre. 

Voltaire dit dans son article Athee : « II faut abso- 
lument reconnaitre une intelligence ineffable que 
Spinosa m6me admettait. II faut convenir qu'elle 
eclatc dans le plus vil insecte comme dans les astres. 
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£t k regard du mal moral et physique, que dire et 
que faire? Se consoler par la jouissance du bien 
physique et moral en adorant r£tre supreme qui a 
fait l*ttn et permis Tautre. ^ 

En diifinitive, le baron d'Holbach, qui 6tait un 
excellent homme, tr6s-poli, tr&s-bienfaisant, malgr^ 
ses pretentions k se croire ath^e ou materialiste, nh 
remarque pas qu'il donne k la Nature les qualites et 
les attributs qu'on ne pent refuser k Dieu. Eile est 
^ternelle, toute-puissante, infiniment intelligente; 
elle fait et conserve tout. Done, c'est, Dieu que Te- 
crivain d^signe sous le nom de Nature. U est pan- 
th^iste et non pas athee. Et puis il raisonne comme 
nous raisonnons tons sur ces questions, c*est-k-dire 
h peu prfes comme un aveugle parle des cooleurs, 
puisque nous parlons de Tinfini que nous ne pou- 
vons pas embrasser, nous qui sommes extr^mement 
limit^s dans nos facultes. 

Au reste, quand vous relirez mon cat^chisme, 
vous y verrez que les principes qui y sont expliques 
pr^cisent k mon sens et r^futent d'avance toutes les 
objections. 



Nomelles. raisons contre VatMlsme. 

L. — A vous parler franchement, je trouve que 
votre ouvrage est bien ^court6; vos raisonnements 
me semblent trop concis, vos preuves devraient 6tre 
plus abondantes. 



i 
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A. — II est vrai que je me suis efforc6 d'etre aussi 
bref que possible; un cat^chisme ordinairement 
n'admet pas de longs developpements ; qu'on y 
expose simplement et avec clart6 ce qu'on veut en- 
seigner, c'eslbien suffisant. 

L. ^ Oui, c'est suffisant, quand les principes du 
livre doivent 6lre expliques , commentes par ua 
prdtre, un catechiste, et vous savez parfaitement que 
le v6tre n'aura pas cette faveur. 

A. — Cest. probable, mais j'esp^re du moins qu'il 
pourra £tre adopte et dhs lors expliqu^ et commente 
par les instituteurs. Au surplus, j'ai cru pouvoir 
compter sur Fintelligence de mes lecteurs, pour de- 
couvrir eux-m6mes les perspectives qui s'ouvrent 
devant les yeux lorsqu'on se place sur la voie oil je 
les am^ne. 

On a eompos6 des in-folios pour d^montrer Texis- 
tence de Dieu. L'Anglais Clarke a eu besoin de trois 
volumes pour fournir toutes ses preuves. On con- 
viendra que r£tre supreme ne serait pas universel- 
lement ador^, comme il Test, depuis I'^quateur jus- 
qu'aux pdles, chez les peuples civilises comme chez 
les sauvages, aussi bien au fond des deserts que dans 
les contrees les mieux habitees^ s'il fallait, pour le 
connattre, digerer trois gros volumes. 

L'id^e de Dieu s'offre naturellement partout k 
Tesptit de I'homme, d^s qu'il considfere sa faiblesse 
en presence des forces et de I'ordre de la nature ; 
lorsqu'il refl^chit que, ne s'6lant pas cree lui-m6me, 
il faut qu'un 6tre superieur ait dispose les choses de 
mani^re k faire nattre toutes les creatures. 
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Oui, c'est un Dieu cache que le Dieu qa'il faut croire, 
Mr.is, tout cache quUl est, pour reyeler sa gloire, 
Quels temoins eclatants deyaot moi rassembles : 
Repondez, Cieuz et Mers, et vous, Terre, parlez (I). 

L*h6mme ayant ainsi I'idee premiere de Texis- 
tence d'un fltre supreme, reconDaltra bientdt sa sa- 
gesse et sa toute-puissancc en voyant Tordre admi- 
rable qui rfegne dans la nature, c'est-k-dire en Dieu 
mime (2) . 

L. — Mais n'aurait-il pas ^t6 k propos d'^6umerer 
ces merveilles? 

A. — II suflSra d'eh 6noncer quelques-unes pour 
appeler I'attenlion sur ee champ d*observations. 
C'est un tableau qu*on trouve d'ailleurs dans beau- 
coup de livres. (Voyez dans Fenelon, Voltaire, Cha- 

• 

(1) Racine, lefils, la J{e%ion, 

(3) Assez souTent^ dans le langage ordinaire, on substitue an 
nom de Dieu celuide la nature, Ainsi, on dit generalement : la 
nature est bien puissante, mais si elle fait des choses merveil- 
leuses, parfois aussi elle se montre fort bizarre; par exemple, 
quand elle cree des ^ires eitraordinaires, des muustruosites, 
comme des nains, des geants, des fr^res Siamois, ou des Rita- 
Gristina (des dtres doubles ou unis entre euz soit par une sou- 
dure, une membrane, soit de toute autre maniere), des sourds- 
muets, des aveugles-nes, des manchots, des pieds-bots, des lai- 
derons a faire peur^ etc.. etc. Dans ce sens, le mot nature ne 
doit pas eveiller I'idee de choses creees, mais celle d'une puis- 
sance creatrice qui ne peut etre que celle de Dieu. G'est sans 
doute pour ne pas appliquer ^ cet Etre supreme la pensee du 
Ters latin : Aliquando bonus dormitat Homerus (quelquefeis dort 
le bon Homere), qu'on emploie le mot nature plut6t que celui de 
Dieu, quand on parle des ecarts singuliers que presentent cer- 
taines creations. 
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teaubriand, Bernardin de Sainl-Pierre, sans parler 
de Clarke d&jk cite). Bornons-nous done a quelques 
traits sjmplennent pour ouvrir Thorizon. 



Coup d'cetl snr I'ordre meruilUux de$ lots de la na- 
ture. — Objections pessimistes. — Expanse. -- Zes 
domes de nos facuuh ne nous permetlent pas de tout 
comprendre, — Vues cacMes de la providence, — Les 
crimes sontpunis tdt au tard et m$me cMtiis dans 
la post4rit4 du coupable. 

Comment ne recounaltrait-on pas une prevoyance 
et une sagesse infinies dans l*ordre qui preside au 
retour successif des jours et des nuits, k la perio- 
dicite reguli^re des saisons, i Taction du soleil sur 
les planMes, au mouvement varie de la lune? 

Qui n'admire pas ces lois g^nerales, d'oii resulte 
I'organisation des v^getaux si multiplies et si diff6- 
rents entreeux de qualiles, de propri6tes, debeaut6; 
les uns donnant des fruits acidules, aqueux et rafrat- 
chissants sous les climats brfLlants ; les autres pro- 
eurant des produits plut6t notirrissants qu*humides 
sous les zdnes temperees et froides? 

Que dire aussi de la constitution des animaux? 
Quelle merveilleuse combinaison d'organes . des 
yeux pour voir, des pieds pour marcher ! chez 
rhoniine, particuliferement, une intelligence 61evee 
pour satisfaire a ses besoins et le diriger, sM le veut, 
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dans la voie du bien ; une sensibility exquise, propre 
a multiplier et agrandir ses jouissances, pourvuqu'il 
les rehferme dans les limites de la moderation. 

Qui pourrait se refuser h convenir qu'une intelli- 
gence souveraine a 6videmment ordonn^, prescrit, 
-combing, et qu'elle entretienttoutes ces lois? 

L. — Certainement, je n'oserai plus* contester la 
conclusion qui parak ressortir de Tesquisse que 
vous venez de tracer. Seulement, j 'observe que vous 
6tes ici absolument optimiste, quoi que vous ayez 
dit tout ^ Theure ; tout est bien dans ce tableau rac- 
courci. Mais, achevez-le done, et montrez-nous la 
m6me intelligence supreme, la mftme sagesse infinie, 
et une bonte souvoraino, se manifostant dans les 
fl^aux dont la nature beuible affliger notre pauvre 
globe : les pestes, les orages d^sastreux sur terra, 
les temp^tes effroyables sur mer, les ravages de la 
foudre, de la gr^le, les trop longues secheresses, les 
pluies torrentielles et les inondations qui en resuU 
tent, les eruptions des vol cans, les tremblements de 
terre qui renversent les villes et font tant de vic- 
times. 

A. — Nous n'avons pas la pretention, vous le sa- 
vez, de pouvoir expliquer toutes les difficultes que 
pre^entent leg loisde la nature, ou mieux les lois 
divines, fltre faibles et bornes en presence de la 
grandeur et de rimmensit^ de Bieu, nous le con- 
naissons assez pour nous faire une id^e de son es- 
sence, mais non pour approfondir toutes ses vues 
providentielles. Nous savons qu'il existe, tout le d6- 
montre, et, puisqu'il nous cr^e intelligents, nous 
sommes bien forces de confesser qu'il a lui-mSme 
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UD6 intelligence infinie. Si nous observons des faits 
qui paraissent contredire Tidee que nous avons d'un 
ordre r^gulier, ou s'ecarter des voies de sagesse et 
de bont^, telles que nous les concevons a notfe 
point de vue, ces faits, consideres dans Tensemble 
des choses, doivent n'avoir rien d'auormal, bien que 
nous ne soyons pas trop en 6tat de lesjustifier.Rap- 
pelons-nous seulement que le grand objet de la na- 
ture est de produire, de cr^er sans cesse, et que les 
lois de production ont n^cessairement pour les con* 
trebalancer cellesde destruction. 

Les maladies, les pestes et les fl^aux que yous 
avez signal^s, ont done leur raison d'etre, puisqu*ils 
tendent k combattre les exc^ de la production; 
mais rhomme a Tintelligence pour s'en garantir et 
m^me pour les pr6venir, autant que possible ; cela 
sufBt, ce me semble, pour justifier la sagesse et la 
bont£ supr6mes. 

L. — Ainsi, ce qui nous paratt du d^sordre ne 
serait tel a nos yeux qu'en raison des bornes de nos 
facult^s. 

A. — Oui, si nous voulons y r6fl6chir, c'est le 
plus souvent notre sagacity qui est en defaut. D'ail- 
leurs, qui oserait aflSrmer que les maladies, les bou- 
leversements partiels qui se produisent dans cer- 
taines contr^es ne sont pas, comme nous Tavons 
i&ik ^nonc^, des ch&timents du passe ou des aver- 
tissements pour Tavenir? Les crimes, les mauv^ises 
actions, ^chappent quelquefois, momentanement, k 
la punition qui doit les poursuivre. Mais la Provi- 
dence divine sait atteindre et frapper tdt ou tard les 
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coupables. Elle les suit de prfes ou de loin, et Ics 
ch^tie m^me datis leur posterity (1). 



VI 



D4uloppemen,t de cette sorte de solidarity — Preuves 
tiries des Sv^nements humains. — Rivolutions des 
empires, — Charlemagne et ses descendants. — La 
fin de Zduis XIV. 

L. — VeuUlez done m'expliquerun peu comment vous 

entendez cette solidarite des families dontvousparlez. 

' A. — Cette solidarity des enfants dans les fautes de 

leurs p^res a ^t6 reconnue des la plus haute antiquity ; 

Moise surtout, le l^gislateur des H^breux, Tavait af- 

(1) Les paiens enseignaient eux-memes cette philosophie. 
Ecoutons Horace : 

r . . Timor et mioa 

Scandunt ebdem quo dominas, neque 
Decedit srata triremi^ et 
Post eqaitem sedet atra cura. 

0. 1". L. Ill, 
(Partoat ou s'ayance le despote* la crainte et les menaces mon- 
tent derriere lai ; le sombre souci I'liccompagne sur sa trireme 
gamie d^airain ou s'attache a la croupe de son coursier,) 

Sspe l)iespiter 

Neglectus incesto addidit integrum. 
Rar6 antecedentem scelestum 
Deseruit pede Poena daudo. 

0. 2«. L 11. 
(Jupiter outrage frapp c scuTent du memie coup Tinnocent et le 
coupable : rarement la Peine au pied hoiteux manque d^attein- 
dre le sc^l^rat qui la fuit. 
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firmee par sa legendc da premier homme Adam, 
frapp^ ou maudit pour sa desobeissance dans tous ses 
descendants. 

L. — Vous conviendrez qu'ici les innocenls etant 
frappes comme les eoupables, la justice de Dleu sem- 
ble biqn, k son tour, un peu en defaut. 

A. — Je conviendrai toujoursque mon intelligence, 
fort limitee, ne mo permet pas de traneher une si 
grande question. 

Je dirai pourtant qu^il est naturel qu'une source 
erapoisonnee donne continuellementde Teau malsaine 
ou d*une qualite yicieuse. Je crois comprendre aussi 
que Dieu etant ^ternel, un homme et sa paH^rit^ 
destines a s'^teindre tdt ou tard, ne font ensemble 
qu'une seule unit^, comme un point en face de lui. 
HaiSy ne ereusons pas trop ces diSicuIt^s, dc peur de 
' nous ^garer dans du mysticisme th^ologique. 

L. — Comment voyez-vous raction de la Provi- 
dence dans les affaires humaines ? 

A. — D'abord, il est facile d'en reconnattreles eifefs 
chez les simples particuliers^ quand on observe les 
catastrophes qui frappent certaines maisons, certains 
individus. Si Ton recherchait bfen les antecedents de 
ces families, le passe de ces gens ecras^s sous le poids 
de Tadversit^, tombds d'une position florissante danjs 
les etreintes de la mis^re, on arriverait probablement 
h d^couvrir dans la vie de ces infortun^s, ou dans les 
agissements de leurs aieux peut-Stre, de ces actes 
plus ou moins criminels dont les revers qui les affli'^ 
gent sont la secrete expiation (l). 

(1) Gette idee se trouye bien accentuee dans Horace^ ode 28 da 
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Et combien cetle justice de la Providence appa- 
rait plus dirrctement encore dans ces chutes d'Empi- 
res qui sont toujours amen^f s par les folies des chefs 
de nations (i) que Dieu frappe d'aveugkment pour 
les faire tomber dans Tabtme oil lis trouveront le chk- 
timent dfs crimes qu*ils ont commis/pouss^s par 
rambitioB, la cupidity ou Torgueil. (Quos vult per- 
dere Jupiter dementat.) — (Jupiter, c*est-k-dire Dieu, 
rend fous ceux qu'ii veut perdre). 

L'histoire nous offre dans tous les &ges, chez tous 
les peuples, des milliers d'exemples i Tappui de 
celte verite. Nous en trouverions de nombreux dans 
les annales de la France, si nous voulions les recueii- 
lir. Signalons-en seulement quelques-uns que leur 
importance met le mieux en saillie. 

Qu^est devenu cet immense empire de Charlema- 
gne que le flls de Pepin le Bref , en continuant les 

i^f liTre, lorsque Archytas, rastronome, noye en mer et rejete 
sur le rivage sans sepulture, prie un matelot de lui repandre sur 
le corps quelques grains de sable ou de poussidre ; comme ce 
matelot hesite : (( Oses-tu, lui dit le cadavre, oses-tu comhettre 

FN CRIME QD*EXPIBROKT PLUS TARO TE8 FILS INNOCENTS ? {NegligiS 

immeritis nocituram post modo te natis fraudem committere ? ) 
Et encore dans I'ode i'«, du liyre II. — (( Junon et tous les 
dieuz amis des Africains s'etaient retires impuissants d'une terre 
qu'ils ne vengeaient pas, mais ils y ont ramene les petUs-fUs des 
vainqueurs pour les immoler, victimes expiatoires, k Jugurtha.)) 

(Juno et Deorum quisquis amicior 
Afris inultd cesser at impotens 

Tellure victorum n^^otes 

Rettulit inferias Jugurtha). 

(i) Qu'.dquid delirant reges plectuntur Achivi, 
(Les d^mences desrois, les peuples les expient.) 



^ D^VELOPPEMENTS 73 

usurpations de son pfere, avait forme h force d'astuce 
ou d'adresse, et en immolant des centaioes de mil- 
liers de creatures humaines ? Ce grand homme (je 
dis grand pour me conformer au langage re^u), n'a- 
vait-il pas commis des crimes monstrueux au mepris 
des lois divines, en violation des premiers principes 
de la morale universelle ? S'il n'a pas subi en per- 
sonne le ch^timent de ses forfaits, qu'on appelle fol- 
lement des hauts fails, la sanction de sesactes odieuK 
et coupables s'est manifestee sur sa posterity, et des 
Tavenement de son malheureux fils. Qui ne sait les 
calamit^s du r^gne de ce Louis le Debonnaire, les 
r^voltes de ses enfants, les guerres civiles qui en re- 
saltferent, la dissolution de ce vaste empire dont la 
creation avait co6te tant de sang? L'affaiblissement 
de la France qui s'ensuivit, favorisa les entreprises 
des Normands, et Texpansion du pouvoir des sei- 
gneurs annulant Tautorite royale, la descendance du 
celfebre empereur disp^rut comme providentielle- 
ment aneantie. 

L. — Mais n'esl-ce pas simplement Tincapacite 
des successeurs de Charlemagne qui a caus6 ces re- 
volutions? 

A. — Assurement, c'est le moyen dont Dieu s'est 
servi pour accomplir ses desseins. II frappe, quand 
il lui plait, les princes d'aveuglement et les laisse 
courir k leur perte. Tout se fait done par sa volonte 
ou sa permission. Nous en voyons encore la preuve 
dans les calamites quiontattrist^lafm du r^gne de 
Louis XIV. 

Ce monarque, comme Charles I«% avait 6i6 gralifle 

5 
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du litre de Grand (1). Ses entreprises avaient ete si 
heureuses ! son rfegne avait eu tant d'eclat I Mais la 
plupart de ses actes, que Torgueil et Tambition ins- 
piraient, n'^taient pas toujours marques au coin de 
la moralite et de la justice. II mit appareroment le 
comble k ses mauvaises actions en revoquant i'edit 
de Nantes qu'avait rendu Henri IV, eten faisant per- 
s^cuter crueilement ies protestants ou les calvinistes 
qui jouissaient, en veriu de cet edit, de la liberty de 
pratiquer leur religion et leur culte k peu pr^s 
comme ils l*entendaient. Ce crime signala la fin des 
prosp^rit^s du roi, ennemi de la liberty de cons- 
cience. D^s ce moment, ses entreprises ^chouerent ; 
ses armees,jusqu'alorstiiomphantes,se virent conti- 
nuellement battues. La mort, impitoyable comme il 
I'avait et^, faucha terriblement dans sa famille; la 
famine, la peste, accruai^nt les desastres dupays. La 
France, ^puis^e, ruinee, accablee detant de maux, 
semblait perdue, lorsque Villars, heureusement, lui 
rendit quelque espoir en gagnant la bataille de De- 
nain. Louis XIV mourut bientdt apr^s, humilie, 
m6pris6, charge des maledictions du peuple. 



VII 



Preuves IMes des Mnements contemporains, 
Louis XVI. — ■ NapoUon /". 

Passons, si vous voulez, k des evenements plus 

(1) On salt que Charlemagne {Carolus Magnus) signifie Charles 
le Grand. M. Micheletdit que Charlemagne vient de Carlomann ; 
c'est bidn subtil. 
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rapprpch^s de nous... Mais h quoi bon vous exposer 
des fails d'histoire que vous connaissez parfai- 
tement? 

L. — Au contraire, continuez, je vous prie; les 
fails peuvent ^tre connus, mais vos appreciations les 
eclairent d'une nouvelle lumifere el ouvrent des per- 
speclives int^ressantes qui, jusqu'ici, m'avaient 
echapp6. 

A. — Eh bienl disons un mot du malheureux 
Louis XVI, Tun des hommes les plus honn^les de 
son royaume; p6netre des meilleures intentions, 
bienfaisant, chaste, religieux, il paraissait digne 
d'une longue et heureuse carriere. Dire qu'il a6te 
victime de la fatalite, ce serait insignifiant. Ilaevi- 
demment porte la peine de la tyrannic et des injus- 
tices de ses anc6tres, et notamment de la vie d^sor- 
donn^e de son aieul le roi Louis XV, le d^bauch^. 
L'infortunee reine Marie-Antoinette, sa femme, la 
vertueuse princesse fllisabeth, sa soeur, sonjeune 
ills, enfant encore bien innocent, partagerent avec 
lui les rigueurs de Texpiation : tant sont mysl^rieux 
et impen^trables les decrets et les vues de la Pro- 
vidence ! 

Le sortde cette noble famille, il faut en convenir, 
fournit aussi un puissant argument h la necessite 
d'une vie future, oil la vertu puisse trouver sa re- 
compense. 

L. — Ces catastrophes terribles, qui frappent 
d'innocentes victimes, ne fournisscnt-elles pas plu- 
tdt un argument contre Tintelligence supreme? 

A. — Permettez, je r^peterai ma reponse, puisque 
vous renouvelez voire objection; ces calamitis qui 
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nous semblent quelquefois injustes, prouvent seu- 
lement une fois de plus que nous sommes trop 
bornes pour comprendre tous les desseins du grand 
tllre. 

Maiscontinuons, si vous voulez bien... 

Les 6v6nements oil la main vengeresse de la Pro- 
vidence s'est matiifest^e aussi d'une manifere fou- 
droyante, e'est incontestablement ia fin de Napo- 
leon I«' et la chute de Napoleon III. 

Le premier apparait comme le bras de Dieu, sus- 
cite pour retablir en France Tordre politique, reli- 
gieux et moral, que la Revolution avait meconnu et 
bouleverse. Mais h peine parvenu au pouvoir, il 
perd de vue sa mission et \kche toutes les brides h 
son ambition effrenee. L'assassinat d'un rival ou d'un 
pretendant qui le gene lui semble-t-il necessaire, il 
le fait commettre; des torrents de sang humain ne 
lui coutent rien k verser, pourvu que son orgueil se 
satisfasse, Sa perfidie h Tencontre des rois d*Es- 
pagneachfeve de remplir la coupe de ses crimes, 
rexp^dition de Russie la fera d6bbrder: c'est \k que 
Tattendait la Providence. Le nouveau Charlemagne, 
moins favoris6 que son modMe, vit, dans le cours 
d'un an i peine, se dissoudre, lui vivant, le vaste 
empire qu'il avait form6 en couvrant de cadavres 
ritalie, TAllemagne et presquetoute TEurope. II fut 
temoin du retablissement des souverains qu'il avait 
detr6nes pour se mettre a leur place. Deux fois, k 
cause de lui, la France fut envahie par les peuples 
qu'il avait tenus pendant dix ans sous sa domination. 
Deporte dans lineile (Sainte-Hel^ne) perdue au milieu 
de rOc6an, il y languit encore six ans, et disparut 
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enfin comme un met^ore qui brille un instant et 
s'^teint. 



VIII 

Suite .' — Napoleon III. 

Le second (Napoleon III) se pose a Taide de 
conspirations, de tentatives coupables contre le gou- 
vernement alors etabli en France. II s'el^ve perfide- 
ment en violant le serment qu'il avait solennellement 
pr^t^ i la R^publique en face de la nation ; pais, 
s'armant d'un pouvoir arbitraire, au mepris des lois 
les plus sacrees, 11 prodigue les arrestations et les 
proscriptions pour eloigner ses adversaires, et enfin 
se fait proclamer empereur, apres avoir annonc^ 
hautement, de Bordeaux, h. la France, qui ne voulait 
point de guerre ni de conqu^tes, que VEmpire^ c'est 
la paix. 

Assis sur le trdnp imperial quMl ambitionnait, il 
essaie de faire oublier les violences de son av6ne- 
ment par des mesures assez liberales en faveur des 
classes ouvriferes et necessiteuses. La Providence 
semble sourire a ses efforts. La France jouit, pen- 
dant quelque temps, d'une notable prosperite. Mais 
il meconnatt sa promesse k Tendroit de la paix, et 
entreprend d'abord une expedition contre la Russie 
(la guerre de Crimee), conjointement avec les An- 
glais; il en sort glorieusement. Quelques ann^es 
aprfes, il conduit lui-m6me une arm^e en Italic, 
contre les Autrichiens. Grftce k son concours, le roi 
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de Sardaigne, Victor-Emmanuel, parvient, en peu de 
temps, h composer son royaume de tous les £tats 
italiens. Napoleon III et Tarmee frangaise tirent une 
certaine gloire de cette expedition, mais la France y 
gagnait un accroissement de dettes et d'impdts fort 
onereux. 

Loin de s'arrSter dans cette voie, si oppos^e k son 
programme de Bordeaux, le prince pretendu paci- 
flque se lance encore dans une ent reprise des plus 
folles, la guerre du Mexique, qui se termine d'une 
maniere deplorable, apr^s avoir coute h la France 
des sommes enormes hi des sacrifices d'hommes 
considerables. 11 est clair que Tempereur, par ces 
tristes expeditions, s'exppsait a une catastrophe. On 
devait done esperer qu'il profiterait de la derniere 
legon, et se renfermerait a Tavenir dans une poli- 
tique de paix. L'opinion publique le desirait tene- 
ment qu'elle repoussait toute id6e d'augmentation 
des forces militaires. Et pourtant, tel fut Taveugle- 
ment de Napoleon III, qu'il osa s'engager, malgre 
les repugnances du pays, dans une guerre gen^rale 
avec la Prusse et TAlIemagne entifere ; la Prusse, qui 
ne demandait que cette rencontre, qui s'y preparait 
perfidement depuis cinq ans, afin de se jeter sur la 
France pour la piller et la rangonner a blanc, comma 
des brigands qui surprennent les voyageurs et leur 
arrachent la bourse ou la vie. 

Eh bien ! cet acte de demence et toutes les peri- 
p6ties qui en ont ete la suite : les armees frangaises 
ecrasees, nos malheureux soldats emmenes prison- 
niers en Allemagne par centaines de mille, I'empe- 
reur Iui-m6me se constituant prisonnier a Sedan, la 
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France eavabie, inond^e par des hordes avides et 
barbares, saccag^e durant plus de six mois, le d^- 
trdnement et Texpatriation de NapoI6on et de sa fa- 
mille,tous ces faitsnesont-ilspasprovidentiellement 
la juste punition des actes crinoinels dont le prince 
Louis s'etait rendu coupable ? Qui oserait le nier ? 
Sans multiplier davantage les exemples, il ressort 
bien de ceux que nous venons de presenter, que 
r£tre infiniment sage qui preside aux affaires du 
monde, j'entends ici de notre globe terraque, ne 
souffre pas impunement la violation des lois mo- 
rales qu'il a gravees dans le coeur de tons les hom- 
mes, des princes et des chefs de nations aussi bien 
que des simples sujets. Ainsi, dans les revolutions 
des empires, dans les calamites qui affligent parfois 
les nations, dans les revers de fortune qui accablent 
souvent les particuliers, on voit la main de la Provi- 
dence ^ternelle, autrement dire de r£tre supreme 
qui ch^tie, pour rappeler aux hommes cr^es a son 
image que, s'ils sont librcs de choisir entre le bien 
et le mal, ils doivent s'attendre, quand ils s'eeartent 
du bien, i kive tdt ou tard frappes par une loi 
rigoureuse, inevitable, celle des expiations. 

IX 

Observations sur r action de la Providence.— Moralit6 
du PantMisme. — Question concernant les athdes, — 
Anecdotes relatives a des lihres penseurs moderms. 
— Un pritre athde, — Zes oratetirs des clubs. — 
Lenr intoUrance. 

L. — J'avouerai que vos raisonncmrnts nie pa- 
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raissent assez rationnels, bien que votre th^orie ne 
repose gu^re que sur des conjectures, et ne puisse 
passe demontrer math^matiquement. 

A. — Croyez-vous que la Ih^orie inverse, celle 
qui pr6tendrait soutenir que Dieu ou la Providence 
ne se m^le point de nos aifaires, se prouverait plus 
rigoureusement ? Pas du tout ; ce serait egalement 
un systfeme conjectural, seulement il serait contraire 
k Tobservation attentive et s^rieuse des faits, et r6pu- 
gnerait tout k la fois a la conscience humaine et k la 
justice divine. 

L. — En v6ril6, vos deductions morales sont 
exactement celles du christianisme. 

A. — Cela doit 6tre, car, a bien consid^rer, le 
christianisme n'est qu'un panth^isme deguis6. II 
pr6che la morale universelle du genre humain, 
puisque les Idees de Providence en ce monde, et de 
recompenses ou de peines dans une autre vie, ont 
ete proclam^es des la plus haute antiquity (1). II 
n'est done pas besoin de miracles, ni de myst^res, 
ni de dogmes pretendus rev616s, ni de pratiques 
superstitieuses pour imposer des devoirs et soutenir 

(1) II est bien vrai que le christianisme, lorsqu'il apparut, 
n'etait point nouveau, si ce n'est par le personnage diyin en qui 
il se realisait, c'est-a-dire par sa forme historique ; il est bien 
yrai que tous ses dogmes reposaient dejk dans les croyances, les 
cultes et les mysteres de I'antiquite. L'antiquite etait dogmati- 
quement chretienne, quoique sous des personnifications diverses ; 
elle etait done deja fort preparee, par ses propres pensees et in- 
dependamment de toute influence juive, a recevoir le christia- 
nisme. C'est la une yeritable revolution dans la mani^re de 
s'expliquer Tetablissement de la religion de Jesus-Christ. 

{Revue des Deux-Mondes, !«*• fevrier <861, p. 582). 
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des principes de sagesse qui d^coulent naturelle- 
ment du panth^isme et de la raison. 

L. — A la bonne heure. Mais enfin, puisqu'il y a 
des ath6es ou des gens qui s'imaginent l'6tre, croyez- 
vous qu'une societe de libres penseurs de cette esp^ce 
pourrait durer, si elle parvenait i se former? 

A. — Cette question, renouvel6e de Bayle, se re- 
soudrait afiirmativement si tous les ath^es etaient 
des Epicure, des Anaxagore, des Lucr^ce, des 
Bayle, des Spinosa, et d'autres du m6me m^rite, qui 
se croyaient peut-6tre infeetes d*ath6kme, mais qui, 
au fond, ne Tetaient pas positivement. Or, personne 
ne pouvant ^tre absolument ath^e, c'est ma convic- 
tion, une societe de libres penseurs de cette espfece ne 
saurait exister. Je Taffirme de nouveau, ceux qui 
afSchent Tatheisme sont des fous dont il faut se 
garer, ou des hommes de bonne foi qui n*y ont pas 
assez r^fl^chi. Nous en avons vu r^cemment k Paris 
de Tun et de Tautre genre. Laissez-moi vous conter, 
h ce sujet, deux ou trois anecdotes. 

En Janvier 1869, les redacteurs de Tun de nos 
petits journaux du soir les plus spirituels, celui qui 
a pour litre Paris-Journal^ avaient cru tres-piquant 
de consacrer tous les quinze jours la troisi^mepage de 
leur feuille aux ^lucubrations de cinq ou six detenus 
politiques qui se morfondaient en prison. On appelait 
cette production le Journal de Sainte-Pelagie. II y 
avait alors, parmi les condamn^s de cette nature, un 
jeune homme de 27 ans, pr^tre catholique, qui 
s'^tait empi^ssS de jeter le froc aux orties et de se 
proclamer bien haut pr^tre alhie, 

Apr^s deux num^ros, les observations ou plutdt 
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les critiques et les plaintes des abonnes du Paris- 
Journal^ determin^rent le directeur de cette feuille 
a supprimer cette publication a la moiti6 de son 
cours, car elle ne devait pas avoir plus de quatre 
numeros. Ce qui ^scandalisait surtout les lecteurs, 
c'etait de voir au bas de certains articles la signature 
effrontee de ce jeune defroque, faisant suivre auda- 
cieusement son nom de la stupide qualification qu'il 
avait adoptee, pr£tre ath^e. 

H^las! quand on a la bStise ou le malbeur de 
s'imaginer qu'on ne croit pas en Dieu, c'est-a-dire 
k un 6tre eternel, superieur d rhomme, on devrait 
avoir assez de pudeur pour ne pas faire parade de 
son opinion, attendu qu'elle revoite le bon sens et 
qu'elle est en opposition directe avec la croyance 
universelle du genre humain. 

Nous avons vu a la m^me epoque (1869) dans des 
reunions publiques, autorisees suivant une loi de 
1868, des auditeurs interrompre avec violence Tora- 
teur, s'il s'avisait dMntroduire dans son discours le 
nom de Dieu. — « Non, non, s'ecriaient quelques 
iniib^ciles, pas de Dieu, n'en parlous plus, il n'y en a 
point... » Et ces individus, s'intituiant libres pen- 
seurs, voulaient bien avoir le droit, quand ils mon- 
taient k la tribune, de preeher Tatheisme; mais ils 
ne souffraient pas que des deistes, soit juifs, soit 
Chretiens, soit simples philosophes, fissent mSme 
une allusion a cette croyance en Dieu pourtanl si 
g6n^rale et si enracinee dans le coeur des masses chez 
toutes les nations du globe. 

Voltaire rep^tant sur tons les tons : 

Si Dieu n'existait pas il faudrait I'lnventer, 
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serait conspu^ et siffle dans ces reunions modernes. 
Pour ces nouveaux philosophes, Voltaire est un ar- 
rlere, un fanatique. Yoil^ oil nous en sommes, grace 
aux enseignMSients surannes et discredites du clerge 
ultramontain; car ces pretendus esprits-forls ont 
certainement appris le oatechisme catholique et fait 
dans leur enfance au moins leur premiere commu- 
nion... La reaction est-elle assez terrible I 



Vievit>a%n Sainte-Beuve. — Ze s4nateuf Vieillard. — 
VabH LamennaiSm — Veon-chef des Saint-Smo^ 
niens, Enfantin. — Les enterremenis civils. 

Le litterateur Sainte-Beuve, le critique le plus 
spirituel et le plus remarquable peut-6tre du 
XIX* sitele, mort en 1869, le 13 octobre, passait pour 
ath^e, bien que dans ses Merits, s'il ne s'y raontre 
pas croyant catholique, il ne professe jamais la doc- 
trine monstrueuse qu'on lui attribue. II parle, au 
contraire, toujours respectueusement de la foi reli- 
gieuse. Quant a lui, il vivait en libre penseur, ne 
pratiquant aucune espfece de culte,si ce n'est celui de 
la bienfaisance et de la probite. Dans son enfance, il 
avait ete 61eve en bon catholique; il a m6me servi la 
messe pendant quelque temps. Sa mfere, qui ^tait 
devote, I'entretenait dans ces croyances. Plus tard, 
lorsquMl porta son examen sur ce terrain d^licat, il 
crut reconnattre que leg religions, qui dans le prfn- 
cipe avaient pour unique objet de relier ou unir les 
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hommes fraternellement entre eux, ^taient devenues 
des systftmes d'exploitation au profit de leurs chefs, 
et il s'eloigna tellement des croyances de son pre- 
mier age, qu'il ordonna par testament que son corps 
fut port6, aprfes sa mort, directement au cimetifere 
sans passer par Teglise; ce qui eut lieu et ne pro- 
duisit pas le moindre trouble. 

D6j^, en 1857, le senateur Vieillard, qui avail 6te 
le premier precepteur des fiis de la reine Hortense, 
soit de Louis- Napoleon et de son frfere, et par con- 
sequent, de Tempereur Napoleon III, 6tant mort 
membre du S6nat, comme Sainte-Beuve, avait or* 
donne que son enterrement fut purement civil, et sa 
volonte ne manqua pas d'etre scrupuleusement res- 
pectee, 

Lamennais, me dit-on, I'abbe de Lamennais lui- 
m^me fut, d'aprfes son ordre, inhum^ de la m^me 
manifere. 

L. — Oh I pour celui-ci, je crois que, comme il 
etait mal avec son cur6, il pourrait bien avoir 6t6, 
pour cause d'indignite ou d'excommunication, exclu 
nicessairemeut de T^glise apr^s sa mort, ainsi qu'il 
s'en etait s6par^ pendant sa vie. 
,,A/i*— D'accord; retenons seulement ses cruelles 
sorties centre les superstitions et la cupidity romai- 
ttes (1) et laissez-moi poursuivre. 

,,'1.1 1. . . J .• J . : 1 • f 

ij(^),Ep!,yQiciqa|Q^l],{attiIl0n;:;<( Le eatholicisme^ dit-il, etait ma 
vie, par9e.«u'il est^ce.lle de rhumanite; je voulais le defendre, 

1e Youlais |e soulevei* de I'abime bii il va s'enfoncant chaque jour : 
len'ii^6^dtpitis fa'cife. Les'^veiiu^Sbiit tirdttve que cela ne leur 
cMiV6^tfl^ pkii Rest^ftilfmie; j'y suis alle, el fai yu la le plas 
in/^iipie ; «loaquQ cj^U alt! jjaqfiais $(xuiHe , les regards > humains. 
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Enfantin, i'ex-chef de la religion saint-simo- 
nieune, fut p6rt6 en terra sans aucune c^r^monie 
religieuse. Un discours fut seulement prononc6 sur 
satombe. 

Au reste, depuis 1850, de pareilles inhumations 
ont et6 frequemment pratiqu^es, surtout a Paris, et 
il est h croire que, par suite de i'exemple donn6 
par les hommes celfebres que je viens de nommer, 
elles se multiplieront de plus en plus. 

Le gouvernement de Napoleon III a montr6 dans 
ces conjonctures une large tolerance. II a m6me 
laisse ee pauvre ^cervel6 de prfitre d^froqu^ dont 
j'ai parle tout-a-l'heure, s'afficher librement en se 
pavanant de son titre ridicule. 



XI 

Reflexions a propos de la tolerance A Vendroit des 
libres penseurs et des inhumations civiles. — Quelle 
doit itre^ a cet ^gard, la conduite des PantMistes. 

L. — Je veux bien convenir que le mat6rialisme 
ou Tath^isme est une doctrine peu propre h Clever le 

L'egoat gigantesque des Tarquins serait trop etroit pour donner 
passage k tant d'immondices. L&, nul autre dieu que TinterSt; on 
y yendrait les peuples, on y yendrait le genre humaln, on y yen- 
draft les trois personnes de la Salnte-Trinite/rune «pr^s Tautre 
ou toutes ensemble, pour un coin de terre ou pour quelques 
piastres. J'ai yu cela, et je me suis dit : Ge mal est au-dessus de 
la puissance de Thomme.— Et j'ai detourne les yeux ayec degoCLt 
et ayec effroi.)) 

Lamennais (1845). 
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coeur de rhomme et k le rendre capable de grandes 
actions. Toutefois, vous ne croyez pas que les lois 
aient k frapper de peines quelconques ceux qui pro- 
fessent cette doctrine. 

A. — Assurement, la liberte pour rhorome de 
penser comme ii Tentend en ces matieres^et d'^met- 
tre toutes ses pens^es, doit 6tre absolue; ropinion 
publique suffit pour faire justice des idies di^aison- 
nables. La persecution aurait pour r^suUat d'aggra- 
ver le mal en Texaltant et de lui susciter des prose- 
lytes. D'ailleurs, si Ton s*en rapporte a Bacon, 
Vatheisme ne detruit point les sentimefUs naturels^ ne 
porte aueune aiteinte aux lois ni aux misurs; il ne 
troubla jamais les itais. Sans partager enti^rement 
cette mani^re de voir, je maintiens que la tolerance 
dans toutes ces questions est ce qu'il y a de plus ra- 
tionnel. 

L. — Enfin, puisque le panth^isme n'est pas une 
religion, qu'il ne se manifeste point par un cuUe, 
par des ceremonies, il devrait rejeter la pri^re, el, 
par une consequence nalurelle, exclure formelle- 
ment au deces de ses partisans toute autre inhuma- 
tion que Tenterrement civil. 

A. — Non, comme je Tai dit, le panlheisme n'in- 
terdit point la pri^re qui parait 6tre une necessite 
pour le coeur humain. Dans tons les temps, dans 
toutes les contrees, chez toutes les nations, la pri^re 
a tbujours ixk en usage ; elle semble aussi naturelle 
que la croyance k Tfitre supreme. Nous savons par- 
faitement que Dieu n'a pas besoin de nos priferes ; 
c'est nous qui, dans les afflictions, aimons a implo- 
rer les secours de la Providence. Sans examiner li- 
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goureusemeDt si cette pratique est rationueiie ou 
non, elle est sociable, encourageante, consolante, 
on doit la respecter. D'ailleurs, le pantheisme admet 
les ceremonies des cultes regnants, puisqu'il tolire 
et accepte toutes les religions, seulement il abhorre 
le fanatisme et se declare antipathique aux supers- 
titions qu'il tend a combattre et k proscrire. 

Quant aux obs^ques des pantb^istes, il convient, 
sur ce sujet, d'avoir toute deference pour les families 
qui pourraient s'affliger de ne pas voir passer par 
une egiise ou un temple les restes d'un de leurs 
membres. Cette exception admise, 11 serait blen in- 
diflFerent que les derniers devoirs rendus aux libres 
penseurs, quels qu'ils soient, fussent simplement 
civils. Quelle necessite, en effet, de presenter des 
corps inerles, dont T^me s'est separee, et qui ne 
sont plus, en definitive, que des masses de mati^re 
insensible, dans des edifices religieux oil ils ne met- 
taient pas le pied de leur vivant? 

II y a la un prejuge, encore respectable, je le veux 
bien, mais qu*il est bon de signaler, afin qu'on 
sache que Tabsence des ceremonies dites religieuses, 
n'implique ni mepris, ni indifference pour la me- 
moire du defunt. 11 suffirait que les parents, les 
amis et des coreligionnaires libres penseurs se 
reunissent a la maison mortuaire k Theure marquee 
pour le convoi, afin d'accompagner, en grand cor- 
tege, le corps du defunt jusqu'k sa derniere de- 
meure. 

L. — C'est rationnel. D'ailleurs, a mesure que 
les principes du pantli^isme se d^gageront des 
nuages qui les enveloppaient et elargiront leur 
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sphere, les libres penseurs se multipliant et se con- 
naissant mieux, sentiront le besoin de se rappro- 
cher, de se relier entre eux par une espfece de culte. 
A. — Pourquoi alors ne formeraient-ils pas des 
reunions p^riodiques, auxquelles on pourrait don- 
ner une certaine solennit^, oil se prononceraient des 
discours moraux en conformite avec les principes et 
les doctrines du pantheisme, tels que nous les 
expliquons?Ces discours pourraient 6tre entrem^l^s 
de chants de nature h 61ever Tame. II ressortirait 
sans doute de ces rapprochements non-seulement 
des encouragements au bien, mais aussi des conso- 
lations mutuelles au milieu des accidents et des 
chagrins qui sunt inevitables durant la vie. 



XII 

IdSe des riunions pmtMistes a ^laborer. — Code de la 
morale UMverselle.-- Sentences ou pens^es d ^carter. 

L. — C'est, en eifet, un plan k examiner, puisquc 
sa realisation aurait cet avantage de propager des 
doctrines utiles a la soci^te. 

En attendant, vous nous indiquez, vers la fin de 
votre catechisme, le moyen de tirer de nos lectures 
les Elements d'une sorte de code de la morale uni- 
verselle, quand vous conseillez de rassembler les 
maximes ou les sentences remarquables que Ton 
pent rencontrer dans ses lectures. Mais, pourquoi 
n'indiquez-vous pas les sources oil Ton pourrait 
puiser? 
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A. — Nous avons, il est vrai, des recueils de pen- 
s^es charmantes, ihais ce ne sont pas les pens6es 
ingenieuses et brillantes quMl faut rechercber : elles 
sont dedi^es aux litterateurs et aussi 9ux personnes 
de la haute society, plutdt qu'aux masses du peuple. 
Que signifieraient, par exemple, pour les classes 
inferieures, des sentences comme les suivantes : 

— « La plupart des hommes traitent le bonheur 1 
comme les enfants traitent leurs jouets : ils veulent j 
savoir ce qu'il y a dedans et ils le d^truisent. » 1 

— c( L'amour-propre est le plus grand de tous les 
flatteurs. » 

— « La fatality n'est qu'un mot par lequel 
riiomme s'excuse de son impr^voyance. L'homme 
porte en sol sa fatality. » ""' ' 

— a Si. nous n'avions pas tant de defauts, nous ne 
prendrions pas tant de plaisir a en remarquer dans 
les autres. » 

— « La finesse et la bont6 semblent incompa- 
tibles; cependant leur reunion est indispensable 
pour que la finesse ne devienne pas de la ruse/pour 
que la bont^ ne d^g^n^re pas en faiblesse. » 

— « Les erreurs des gens d'esprit consolent les 
sots de leur b^tise, comme les malheurs des riches 
consolent les pauvres de leur misfere. » 

— « Les passions sont les seuls orateurs qui per- 
suadent toujours ; elles sont comme un art de la 
nature dont les regies sont infaillibles; et Thomme 
le plus simple qui a de la passion persuade mieux 
que le plus eloquent qui n'en a point. » 

— « Bien ^couter et bien r^pondre, c'est une des 
plus grandes perfections qu'on puisse avoir dans la 
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conversation ; mais elle esi rare, parce qu'il n*y a 
presque personne qui ne pense plutdt a ca qu'il veut 
dire qu'a r^pondre precisement k ce qu'on lui dit. » 

— « II faut 6tre bien chanceux ou bien adroit 
pour ne pas se crotter un peu dans le chemin de la 
vie. » 

— « Les petits esprits sont comme les bouteilles 
k goulot ^troit : moins^eiles contiennent de liqueur, 
plus elles font de bruit quand on les vide. » 

•— (c Nous aimons toujours les gens qui nous ad- 
mirent, et nous n'aimons pas toujours ceux que 
nous admirons. » 



XIII 

N out elles pensies ou maximes a recuefllir. 

L. — £h bien I elles soot charmantes et tr^s- 
justes, ces maximes. 

A. — Oui, tout cela peut satisfaire Tesprit, con- 
tenter le goi!it, sous le rapport litteraire ; c'est ing^- 
nieusement tourn^, c'est quelquefois fin et malin, 
enfln c'est exquis, tant que vous le voudrez ; mais 11 
n'y a 14 rien pour le coeur ni pour la conduite ordi- 
naire de la vie. Or, il s'agit de se faire k soi-m6me 
un code religieux et moral, d'apr^s les principes 
poses dans notre catechisme. Que chacun y pense 
pour son propre compte, et developpe insensible- 
ment ces principes, en remarquant et notant les 
maximes simples et de bon conseil, telles que celles 
qui suivent, que j'ajouterai encore pourexemple. 
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— a Le plus beau present que Dieu ait fait k 
rhomme, c'est de dire la v^rit6 et de rendre des ser- 
vices k ses semblables. » 

— a N'ayons pas besoin de faire des serments ni 
d'appeler la Divinite en garantie de nos processes, 
mais donnons une si bonne opinion de notre probity 
que nous soyons toujours crus sur parole. » 

— « C'est vivre sagement que de s'abstenir des 
choses qu'on trouve reprehensibles dans les autres.» 

— <K La philosophie ne nous conseille pa§ de nous 
priver des choses agreables, mais elles nousen- 
seigne k en user avec moderation et a en supporter 
la perte avec courage. » 

— « II y a du bonheur pour chaque fege, sachons 
en jouir a mesure qu'il se presente; le bonheur qui 
succ^de ne ressernble pas a celui qui fut. d 

— « Quelque heureuse que soit notre vie, le 
malheur trouve toujours un passage pour y p6n6- 
trer; veillons-y bien : c'est la voie d'eau qui fait 
couler le navire. » 

— « L'existence la plus utile est aussila plus heu- 
reuse : que chacune de nos journ^es, comme celle 
de Vabeilie, produise son miel. » 

— « La c61ibrite pent satisfaire Tamour-propre, 
mais elle estTennemie du bonheur; pour vivre heu* 
reux, vivons caches, (ignores, obscurs). » 

— « Le plaisir est sans doute une excellente 
chose, mais il ne pent fttre pour Thomme un ^tat 
habituel et constant : le repos apr^s le travail, la 
paix avec soi-m6me et avec les autres, voilk le but 
auquel doit tendre tout homme raisonnable. » 

— « L'homme le plus heureux est celui qui salt 
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unir aux jouissances rapides des sens les douceurs 
et les charmes de Tetude : elle est la ressource la 
plusassur^' contre Tennui. » 

— « La veritable amitie est si rare que, par pru- 
dence, Thalfes nous conseille de vivre avec nos amis 
comroe s'ils pouvaient un jour devenir nos en- 
nemis. » 

— « Quels seront, disait-on k Zenon, Tespoir et 
la consolation de rhomme de bien accable par les 
mecbants, si vous detournez de lui les regards des 
dieux, s'il n'entrevoit pas dans Tavenir la recom- 
pense de ses peines? Croyez-moi, la religion est 
I'asile du malheur et de la vertu. » 



XIV 

Quelle est la meillewire religion. — De la fin de 
Vhomme, — Du paradis et de Venfer, 

L. — Bestons sur cette reponse, si vous voulez 
bien, car on composerait, je le vois, des volumes si 
Ton voulait rassembler toutes les pens^es brillantes, 
fines, ing6nieuses, qu'on pent Irouver d6jd r6unies 
dans quelques cuvrages, ou ^parses dans les oeuvres 
des grands ^crivains de tons les temps. II suffira, 
selon votre idee, que je comprends parfaitement, de 
faire un bon choix, d'une ou de deux centaines de 
jolies maximes et de les relire sans cesse pour s'en 
mieux p^n^trer. Ce travail ne pourra 6tre qu'une 
distraction, et je n'en conteste pas I'utilite. 

Maintenant, quand vous approuvez qu'on ait dit a 
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Zenon que la religion est Vasile* du malheuret de la 
veriUj je ne suppose pas que vous designiez la reli- 
gion qui existait de son temps, dans son pays, a 
Athfenes. 

A. — C'est bien entendu, les religions 6tant 
toutes d'institution humaine, ce qui est prouv^ par 
leur multiplicity, elles sont susceptibles de modifi- 
cations, d'ameiiorations, comme elles sont sujettes 
a des alterations. L'idee deDieu, au contraire, ^tant 
universelle, atteste par Ik qu'elle est d'institution 
divinn, c'est-a dire qu'elle est inspir^e, r6v616e di- 
reclement k Thomme par le crdateur. Aussi le 
caractfere d'instabilit^, qui est le propre des oeuvres 
derhomme, s'est-il fait sentir frequemment dans les 
religions ou les cultes qui se sont remplac^s, sue- 
ced^, Evinces mutuellement et substitues les uns 
au^ autres depuis la plus baute antiquite. Le maho- 
m^tisme a remplace ou altere profondemenl les an- 
ciennes croyances, en Asie principalement et en 
Afrique, comme le christianisme avait pris la place 
des cultes ^lablis avant lui dans les contrees oil il a 
pu s'introduire et s'implanter, de gre ou de force, 
en Orient aussi bien qu'en Occident, dans le nou- 
veau, non moins que dans Tancien monde. 

Cependant, presque dfes Torigine de leur fonda- 
tion, des divisions surgirent au seinde ces religions; 
il en resulta des cultes tr5s-varies entre lesquels on 
vit celui qui avait la pretention de dominer, parce 
qu'il 6tait soutenu par les pouvoirs s6culiers, ima- 
giner des dogmes, des myst^res, des miracles, des 
superstitions les plus contraires d la raison, vouloir 
les imposeret les faire respecter par la violence, ana- 
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ihematiserlesautieseultes, les qualifier de schismes, 
fl^trir leurs croyances du nom d'heresies et pers6- 
cuter cruellement les dissidents qu'on appelait des 
lors des hereiiques, les fait e massacrer en masse, ou 
briiler vifs a la suite d'horribles tortures. 

Ces abominations, loia de retablir Tunit^, affer- 
mirent dans leurs principes les cultes dissidents, et, 
aujourd'hui, on peut compter peut-6tre une ving- 
taine de religions ^manees, si Ton veut, du chris- 
tianisme, ou du moins s'y rattachant quelque peu, 
de pr^s ou deloin. 

L. — Quelle est done la meilleure religion au 
point de vue du pantheisnle? 

A. — La plus simple est n^cessairement la meil- 
leure ; c'est celle que Thomme sense se compose, 
suivant sa conscience, d'aprfes les cultes en vigueur 
dans sa patrie. 

Au reste, je Tai d^ja dit : le Pantheisme admet 
toutes les religions, puisque toutes ont poiir objet 
de mettre Thomme en rapport avec I'Ktre supreme. 
Mais, en les tolerant, il deplore les superstitions et 
les c^r^monies ridicules ou abrutissantes qui, en 
face de la raison, deprecient et discredilent la plu- 
part des cultes. II esp^re que le progres de la civili- 
sation, que la diffusion des lumiferes, feront tomber 
peu k peu des usages et des croyances que rintelli- 
gence r^prouve et am^nera les cultes religieuxkse 
renfermer dans des formes d'une simplicite toute 
rationnelle. Jusque-la, le pantheisme admet n^ces- 
sairement que tous les cultes s'exercent librement, 
chacun dans les temples ou les edifices qui lui sont 
consacres. 
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Enfin, si le panth^isme consent a vivre en paix 
avec les religions, il entend aussi avoir pour lui- 
m^me la iiberte d'eclairer les masses, en leurd^- 
montrant Texistence d'un Dieu reel, d^gage de tout 
entourage de culte et en leur expliquant, par les 
seules forces de la raison ou de llntelligence, quelle 
est la nature et par suite la fin de Thomme. 

L. — Siir celte derniere question, je veux vous 
soumettre encore une observation. 

Vous savez que les materialistes supposent qu*en 
mourant, Thomme redevient bientdt tel qu'il etait 
avant de naitre ; il se dissout et disparait dans la 
masse de la mati^re et par suite dans la multitude 
des ^tres qui absorbent des parcelles de sa subs- 
tance. II n'est done plus, quand il est mort, en etat 
de souifrir ou de jouir. II n'a point, par consequent, 
a se preoccuper du paradis oii de Tenfer, ainsi que 
les avaient imagines les religions anciennes, et que 
les annoncent encore les religions modernes, en 
variant seulement les formes de ces deux sejours. Au 
lieu du Tartare avec ses furies et des Ghamps-Elys6es 
si admires (Quamvis Elys^os mibetur Gr^cia 
CA>iPOS. — Bien que la Grece admire les Champs- 
Elysies)^ on nous parle a present d'un enfer, peupl6 
de demons ou de diables cornus, oil Ton brule 6ter- 
nellement, et de jardins d61icieux habitus par de 
charmantes houris, sans cesse occupees du bouheur 
des dus. 

Si les pantheistes n'adoptent pas ces diverses 
inventions, que mettent-ils k la place ? 

A. — Rien du tout, assurement, etpourtant Fid^e 
d'une dissolution complete du corps materiel n*im- 
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plique point raneaDtissement du principe spirituel, 
aiusi que nous Pavons explique. Ce que devient ce 
principe, oil il va, nous n'en savons rien. 11 ne nous 
appartient pas deje faire voyager dans des espaces 
imaginaires. Nous aimons k croire a son immorta- 
lite, voil^ tout, c'est k VHre des 6tres a en disposer 
suivant sa sagesse. Chacun peut r6ver, h cet egard, 
les s^jours qu'il voudra : rintelligence, la raison, ne 
nous affirment rien ; en nousinspirantledesird'une 
autre vie, elles n'en determinent ni les joies ni les 
douleurs. Pourquoi voulons-nous sortir du vague oil 
il plait k Dieu de nous laisser au sujet de cette vie k 
venir ? Croyons que les bons seront recompenses et 
les mechants punis. C'est assez pour nous engager a 
suivre la ligne du bien et du devoir, Dieu n*en veut 
pas davantagc. 



XV 



Que rintelligence universelle pourrait Men se mani- 
f ester daTis les animaux^ dans, les v^gHaux^ notam- 
ment dans les arlres et peut-Hre dans toute la ma- 
tiire. — Id^es de quelqms podtes a ce sujet. 

L. — Eh bienl ce principe, esprit ou intelligence, 
que vous reconnaissez dans Tensemble de Tunivers 
et qu'on ne peut m6connaitre dans Thomme, j'en 
dois convenir maintenant, le vOyez-vous aussi dans 
les autres 6tres, par exemple dans les animaux, dans 
les plantes, enfin dans les divers fragments de la 
masse du globe terrestre ? 
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« 

A. — Pourquoi pas? II est certain que ce principe 
faisani partie essentielle de r£tre universel que nous 
appelons Dieu, on doit le retrouver h diff^rents de- 
gr6s dans toutes ses creations qui sont, & bien con- 
siderer, des Emanations ou des parcelles du grand 
tout. Dans les animaux, ce principe s*appelle ins- 
tinct, comment le nommera-t-on dans les plantes, 
qui savent si bien choisir et tirer du sein de la terre 
les sues qui conviennent h leur alimentation ? 

Pour moi, je vois la manifestation de Tintelligence 
supreme dans Tattraction molEcuIaire qui fait que 
les corps les plus materiels se forment, grossissent 
et acquierent insensiblemant leurs propri^t^s ou 
leurs qualites, comme les divers m^taux, les marbres* 
de toutes sortes ; je la vois m6me dans ces eifets de 
la gravitation ou de la pesanteur qui oblige les 
liquides a suivre les pentes qui les conduisent k leur 
grand reservoir, TOcean. Oui, le ruisseau qui ser- 
pente, en se d^tournant, autant que cela lui est pos- 
sible, des obstacles que Thomme est appelE h vaincre, 
ce ruisseau cherche le lit de la riviere ou du fleuve 
qui absorbera ses eaux pour les conduire jusqu'd la 
mer. 

Saos doute les animaux, les arbres, les fleuves 
n'ont pas la volonte, ni la conscience dont Thomme 
estdouE; aussin'encourent-ilsaucuneresponsabiiitE. 
lis ob^issent, dit-on, ii des lois g^n^rales; mais ces 
lois qui accusent de Tintelligence, ne peuvent pas 
dependre d'un ^tre purement materiel ; vous n*en 
sauriez disconvenir. 

L. — Le fait est que mon mat^rialisme est assez 
embarrass^. Une reflexion pourtant : ce chien, ce 

6 
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chat, ce cheval sont sensibles, oui, ils le t^moignent 
par les sensations qu'ils 6prouvent; ils ressentent de 
I'amour ou de la haine, lis s'attachent quelquefois 
au point qu'on en a vu se laisser mourir de chagrin 
de la perte de leurmattre ou de leur compagnon. Je 
ne coniesterai pas rattachement, TafFection, le d6- 
youement de quelques-uns de ces animaux pour 
leurs mattres; des chevaux aussi montrent parfois 
de pareils sentiments. Je vous accorderai done que 
ces animaux peuvent, k la rigueur, combiner des 
id^es, qu'ils ont de la m^moire, qu'ils eprouvent de 
la sympathie, de la reconnaissance, comme on en 
voit qui temoignent de Tantipathie, de la haine, de 
la colore, etc. Mais les arbres, les plantes? Mon 
esprit se refuse k leur reconnaitre ces qualit^s (1). 

(1) Delille remarqne (G^orgiqites) que Virgile attribue k des 
arbres les passions et les affections humaines : Toubli, i'lgno- 
ranee, le desir, retonnement. 

Ingens 

Exiit ad caelum ramis felicibus arbos 
UiRATVuque novas frondes et non sua poma. 
« Bientdt ce tronc (un tronc greffe) s'eleve en arbre vigoureux, 
Et se couvrant des fruits d'une race etrangfere, 
Admire ces enfants dont 11 n'est pas le perej) 
Est-ce comme poete ou comme philosophe que Virgile prete 
du sentiment aux plantes ou du moins aux arbres, comme 11 en 
reconnait dans les animaux, temoin ce laboureur qu'il nous re- 
presente detelant de la charrue un jeune taureau dSsolS de la 
mort de son frere : 

MoERENTEM ahjunQetis fralernd morte juvencum. 

Si Virgile s'exprime ainsi comme poete, c'est une fiction; s'il 
parle en philosophe, c'est une croyance qu'il emet. Je crois yo- 
lontiers qulci c'est son opinion qu'il formule,et non pas seulement 
une fiction poetique qu'il hasarde. 
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A. — Soit, n'aflSrmons pas positivement k leur 
sujet, mais ne nions pas non plus d'une facon abso- 
lue, car si nous n'apercevons guere le principe intel- 
ligent des individus du r^gne vegetal , cela vient 
peut-Stre des bornes de nos propres facultes. A 
1 appui de cette opinion, je vous citerai une dernifere 
page de Lamar tine. 

En parlant de M. de Laprade, Tun de nos meil- 
leurs poMes contemporains, Lamartine dit {Cours de 
litterature et entretiens, liv. Tii) : « Laprade professe 
(( dans ses vers la doctrine antique et evidente 
« que le createur a doue d'une ^me torn les ^res. 
<i Partout oil Laprade voit la vie, il voit i'Sime; par- 
« toutoii il voitj'action, il voit la pensee. Cette doc- 
a trine, qui ne contredit aucune des doctrines 
« chretiennes et qui agrandit le Createur en agran- 
« dissant son oeuvre, est une virMvieille comme le 
« mondej et qui ressemble 4 une audace, tant le 
c< monde moderne semble Tavoir oubli6e. » 

Apr^s ces belles paroles, resumons-nous. 



XVI 

Za rdstcrrectim des moris.— Rapport du christianisme 

avec le pantMisme, 

L — Encore un mot, je vous prie : les pan- 
th^istes croient-ils a la resurrection des morts ? 

A. — En verite, mon cher docteur, vous allez 
nous conduire aux reveries indiennes et pylhagori- 
ciennes de la m^tempsychose ou transmigration des 
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imes. Renfermons-nous dans ce qui est de Tessence 
de nos doctrines et ne nous fourvoyons pas dans des 
ulopies pu^riles. C'est perdre son temps que de dis- 
cuter des finpossibilites. Comment, en efFet, a-t-on 
pu imaginer qu*k la fin du monde (quel monde? 
rCnivers ? mais TDnivers ne pent pas finir), les Ele- 
ments de chaque 6tre humain se reuniront de nou- 
veau pour reformer les individus tels qu'ilsauronl 
exists sur la terre. Ainsi les aveugles nes, les sourds- 
muets de naissance, les manchots, les pieds-bots, 
les bossus, les laiderons de toute espfece revivraient 
avec toutes leurs imperfections. Que c'est finement 
imaging I... Et quel ^ge chacun aurait-il alors ? 

L. — Attendez : vous n'ignorez pas qu'on suppose 
que cette resurrection aurait pour objet de faire 
comparattre tous les hommes k un dernier jugement. 
Dans ce cas, il sufRra sans doute qu'ils renaissent k 
Vkge oil ils auraient termini leur carrifere. Puis le 
jugement prononce, le grand juge donnera probabie- 
ment aux Elus les formes et les membres qui leur 
auront manqu6 pour 6lre parfaits. 

A. — ^Vous comprenezbien que de pareilles reveries 
sont insoutenables au tribunal de la raison. Com- 
ment les molecules d'unhomme, qui, aprfesla disso- 
lution de son corps, sont entrees dans des veg6taux, 
puis dans des animauxetaussi dans d'autreshommes, 
dont elles auront de nouveau fait partie, parvien- 
dront-elles k se r^unir pour recomposer le premier 
individu auquel elles appartenaient ? Eh bieni et les 
autres etres, ceux qui Tauront remplace dans la suite 
des ^es, ils devront done se passer d'une partie de 
Jeur^ e'^Mients terrestres, qu'on leur aura repris 
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L. — Vous savez qu'on se tire d'affaire en disant 
que tout est possible k Dieu. 

A. — G'est une sottise, bien que nous reconnaissions 
sa toute-puissance dans Tordre des choses natu- 
relles, nous n'admettrons jamais qu'il puisse faire 
que les molecules d*un Sire appartiennentenm^me 
temps k d'autres 6tres. II y aurait 1^ une contradic- 
tion qui repugne k Tessence de Dieu. Laissons done 
ces subtiiites absurdes, et concluons. 

L. — Une dernifere question auparavant, car je ne 
vous tiens pas encore quitte. Comment expliquez " 
vous que le christianisme est, ainsi que vous I'avez 
dit, le pantheisme deguise ? 

A. — D'abord le Dieu pur esprit des Chretiens 
ne pent 6tre que le principe esprit ou intelligence 
supreme qui anime Tunivers. On Ten separe arbi- 
trairement, on en fait une abstraction et Ton sup- 
pose quMl existe seul, isole, independant du monde. 
Mais il est evident, quoi qu'onfasse, que le christia- 
nisme tient par la au pantheisme. 

Ensuite le Fits de Dieu chez les Chretiens, J^sus- 
Christ, ayant eu un corps materiel et une ame tout 
ensemble, etait n^cessairement eman6 du Dieu des 
panlh^istes, TUnivers, puisqu'il s'y rattachait par 
ces deux elements : c'est incontestable. 

En troisi^me lieu, les prStres Chretiens et catholi- 
ques donnent k leur Dieu des propri^tes et des qua- 
lites qui le confondent absolument avec le Dieu des 
pantheistes : Tun et Tautre sont ^ternels, infinis, 
immuables, tout-puissants ; ils cr^ent efembrassent 
tons les 6tres. Vous voyez done bien qu'au fond, 
tous deux sont identiquenient le m^me Dieu. 
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Cette simple demonstratioQ doit vous parattre 
suffisante, quant au principal, puisque nous n*en- 
tendons pas nous occuper des accessoires, qui cons- 
tituent les differents cultes. 

L. — J*en conviens, et si j'ai bien compris vos 
explications, nous arrivons a cette conclusion, a la- 
quelle j'adh^re sans peine : 

XVII 

Conclusion ■ de cette discussion eu profession, de foi 

finale. 

— Dieu est tout ce qui existe, c'est-k-dire tout 
rUnivers. 

II est en m£me temps mati^re et esprit. 

li a une supreme intelligence, puisqu*il cr^e des 
Sires intelligents, qui sont ainsi faits a son image. 

Nous ne pouvons le connattre entierement, parce 
qu'il est infini et que nous sommes bornes. 

Nous en savons assez pour voir sa main providen- 
tielle dans Tordre admirable du monde, et souvent, 
d'une facon bien accentuee, son action bienfaisante 
ou vengeresse dans les affaires humaines. 

Les faculles de I'homme attestent chez lui un 
principe spirituel qu'on appelle &me, qui ne doit pas 
s*eteindre avec la partie mat^rielle du corps; ce qui 
nous conduit k croire a une vie future. 

L'homme ^tant moralement libre et ayant la 
conscience de ses actes, encourt recompense ou 
ch&timent, selon qu'il agit ou non conform6ment aux 
lois soit naturelles, soit sociales. 
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Los principales lois sociales sont les suivantes : 

« Tu ne voleras ni ne tueras ton prochain. 

a Tu auras ud soin respectueux de ceux qui t'ont 
« donne le jour et qm ont i^lev^ ton enfance. 

n Tu ne raviras pas la femme de ton fr^re. 

« Tu ne mentiras pas pour lui nuire. 

<c Tu Taideras dans ses besoins pour m^riter d'en 
« £tre seeouru k ton tour. » 

Tels sont les principes qui decoulent de notre con- 
versation. 

A. -'- Nous sommes d'accord. Arr6tons-nous. 



Maximes d noter. 

a Chacun a besoin de Testime d'autrui et avant 
tout de Testime de soi-m^me. Les peuples, aussi 
bien que les particuliers , ont besoin de s'estimer 
reciproquemenl. » 

« La pens^e de la mort est, dit-on, la plus salu- 
taire de toutes les pens^es; oui, pour que nous 
vivions de manifere k pouvoir la consid^rer comme 
I'aurore d'un beau jour, et qu'au moment de nous 
endormir du sommeil eternel, nous puissions nous 
dire, pleins de confiance en r£tre supreme ; « Qui 
s'endort dans le sein d'un pfere n'est pas en souci du 
reveil. » 
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ou 

PIECES JUSTIFICATIVES, NOTES ET DOCUMENTS 



La Providence, 

Le dogme de la Providence est si sacr6, si neces- 
saire au bonheur du genre hnmain, que nul honn^te 
homme ne doit exposer ses lecteurs ^ douter d*une 
verite qui ne peut faire de mal en aucun cas, et qui 
peut toujours operer beaucoup de bien. 

Voltaire 

j[Pr<5face de son Dictionnaire pliilosophique). 



■* f n 



La Nemesis divina. 

Sous le litre de Nemesis divina, le savant bota- 
niste Linn^e a laisse un ecrit qu'il'adresse a son fils; 
c'est un recueil de notes oil il soutient cette thijse 
que la vengeance divine est inevitable sur cette terre 
m^me, oil s'accomplit necessairement la punition du 
mal, ou sa reparation. — « Au milieu dece monde, 
dit-il, reside un Dieu juste qui fait droit h chacun : 
Innocue vivito, numen adesUy> (Vis sans faire le mal; 
Dieu te voit.) 

On a dans la Revue des deux mondesj livraison du 
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ler mars 1861, une analyse fort int6ressante de ce 
manuscrit. 

Voici le r6sum^ de la doctrine de Linn^e : 

« La vengeance divine s'atlache in6vitablement 
sur la terre k certains crimes, qui ne peuvent 6tre 
repar^s queparle talion. Telssont: le meurtre, Tin- 
gratitude, la seduction ou Foppression de Pinno- 
cence, et les basses intrigues en vue de ruiner le bon- 
heur d'autrui, pour faire son bien particulier. G'est 
de ceux-lh qu'on peut dire : Non solvitur peccatum^ 
nisi restituitur palratum (le pech6 ne sVfl'ace pas, si 
le tort n'est pas repare.)...Celui qui demeure charge 
de son crime est immanquablement puni, sinon dans 
sa propre personne ou dans ce qui le touche de son 
vivant, au moins dans ses enfants, ou petits-en- 
fants, jusqu*^ la 3<^ ou 4® generation : quod sus pec- 
cavit luent porcelli (ce que le pourceau a fait de mal, 
ses petits Texpieront). Par une 6ternelle, invariable 
et juste loi, le coupable ou ses heriliers sont en- 
tiatnes foi^cement vers Tabime. — Mais voici, dites- 
vous. certaines personnes ou certaines families sur 
(jui les malheurs s'accumulent quoiqu'elles aient ho- 
norablement vecu aux yeux du monde. — C'est qu'il 
y a eu quelque peche secret dans leur vie, ou dans 
celle de leur p^re. 

« 11 depend de la libre volonte de Thomme de ne 
pas commettre le crime; mais une fois qu'ii Ta 
commis, il ne peut echapper au ch^timent ; Thomme 
a la disposition de sa volont6; s*il en abuse, la loi de 
Dieu est que le chatiment devienne son inevitable 
destinee. » 

Objection. — Est-il vrai, dit-on k Linnde, que la 
punition ne fasse jamais defaut sur la terre, etn'est- 
dle pas remplacee bien souvent par les chatiments 
reserves k une autre vie ? 

En second lieu, le repenlir ne pr6vient-il pas 
I'accomplissement de Tune et de Tautre justice ? 

Enfin Linnee ne dit rien de la recompense qui doit 
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pourtant suivre le bien, aussi in^vitablement que ia 
punition s^attache au iwal. 

— Quant k ce dernier point, si Linnee a omis la 
question des recompenses, e'est qu'il a consid6re 
sans doute que chacun doit faire le bien par obliga- 
tion naturelle, et non en vue d'en etre recompense; 
d'ailleurs son objet etait de detourner son fils du 
mal, en lui montrant les mauvaises actions toujours 
punies m6me sur la terre. 



■ i^i i 



Ze PantMisme allemand. 

Le Pantheisme a trouv^ dans TAllemagne une pro- 
digieuse faveur. Or, qu'est-ce que ce Pantheisme 
renouvele des religions et des philosophies de I'O- 
rient, sinon une tentative de reunir Dieu et la Na- 
ture au point de les confondre ?... Qu'est-ce encore 
que cette autre doctrine, proposee par Hegel, re- 
duite k la rigueur par ses nombreux disciples, oil le 
Dieu architecte du monde, fait place k rnie substance 
aveugle qui se developpe sous deux formes egale- 
ment necessaires, la matiere et resprit?Dans cesys- 
t^me, comme dans celui qui precede, la matiere et 
Tesprit s'unissent intimement. A la place des crea- 
tures diverses qui naissent, meurent et se bornent 
les unes aux autres, il ne resteplus que la grande et 
immense Nature d'oii tout sort, oil tout revient. 

Ernest Bebsot, 
(Du Spiritualisme et de la Nature), 



•!•«• 



Dieu d'apris les Indous. 

m II est un Dieu supreme, Brahm, unique, exis- 

8 
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tant par Iui-m6me , sans commencement ni fin, 
tout-puissant, infiniment bon, infiniment parfait. 
Get 6ire 6ternel, incorporel, invisible^ present par- 
tout, substance universelle, ineffable et inexpri- 
mabie par son essence, sorlant des profondeurs de 
son essence infinie pour creer le monde d sa propre 
imagey se revela comme Brahma ou createur, Wich- 
nou, conservateur et sauveur, et comme Siva, des- 
tructeur. 

(Voir Greuser, Des Religions de VAntiquiU: 
Essais SMT laphilosophie des Indous^ parCo- 
lebrooke, traUuits par Pauthier; Introduction 
a Vhistoire du Bouddhisme indien, par E. 
Burnouf.) 

(Cette definition pantheistique est bien un peu 
boiteuse. Comment cet ^tre 6ternel peut-il se conce- 
voir incorporel et invisible s'il est substance univer- 
selle, present partout, et si le monde a ete cree ^ sa 
propre image. II y a contradiction dans les termes. 
Mais avec les IndouS; on ne veut pas y regarder de 
trop prfes.) 



•••«• 



Du PantMisme de Vancienne GrSce. 

Les anciens philosophes de la Gr^ce n'^taient pas 
tons absolument pantheistes. Le plus souvent, its 
divaguaient en traitant cette question. Ce qui les 
embarrassait d*abord,c*6taitla pluralite desdieux. Si 
queiques sloiciens 6mettaient Tid^e que la Divinity 
consistedanslaraison, dansrintelligence,dansrame 
de toute la nature; que Dieu c*€st le monde lui-mime 
et cette Sime dont il est penetre, ils ne s*en tenaient 
pas 1^ et n'en tiraient point les consequences qui au- 
raient d6 en ressortir; ils se perdaient en miile r6- 
veries en cherchant k expliquer la nature de leurs 
dieux. Et puis, quand ils parlaient du mondty ils ne 
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semblaient pas designer tout Vunwers; ils n'enten- 
daient parler que du globe terrestre. D'ailleurs, 
leurs connaissances en physique, en cosmographie, 
en astronomie, ^taient trop bornees pour qu'ils 
fussent k Tabri d'erreurs grossi^res. 

Cependant, la doctrine pantheiste avait et& formu- 
lee tres-clairement dans un livrefort ancien,attribu^ 
k un pythagoricien, Ocellujs de Lucanie. Ce livfe a 
pour objet d'etablir que « Tunivers n*est pas pro- 
duit; qu'il n'a pas commence; qu'il ne peut done 
finir;^ qu il ne peut ^tre detruit; qu'il est immuable; 
que ses parties seules changent et subissent des 
combinaisons nouveiles. » 

. Zenon aussi ^tait plus affirmatif que les autres : 
« Le monde, disait-il (I'univers), est tout ce qu*il y 
a, tout ce qu*on peut imaginer de plus beau et de 
plus excellent. Or, la raison et la sagesse etant la 
plus grande de toutes les perfections, le monde doit 
necessairement la posseder. C'est une verite qu'on 
est oblige de reconnaitre k cette admirable liaison, 
k ce savant assemblage de tout ce qui compose 
Tunivers. Tour k tour, la terre se couvre sans cesse 
de ileurs, de fruits et de frimas. Malgr^ tant de 
changements qui arrivent dans la nature, le soleil, 
toujours constant, s'eloigne de nous tous les hivers 
et s'en rapproehe lous les et^s; lefluxet le reflux de 
la mer suivent toujours exactement lo cours de la 
lune; le mouvement du ciel entratne, avec la m^me 
proportion, celui de tous les astres, quoique espaces 
ditferemment. Un accord si juste peut-il subsis- 
ter dans Tunivers sans qu'il y ait une kme divine qui 
se communique k toutes ses parties et qui les unisse 
toutes? » 

Zenon, developpant ees idees, disait aussi : « Ce 
qui raisonne est meilleur que ce qui ne raisonne pas, 
or, le monde est ce qu'il y a de meilleur; done le 
monde raisonne..... On fera voir pareillement qu'il 
est sage, heureux, 6ternel, car toutes ces qualites 
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sont pr^ferables k leurs contraires. Done le monde 
les possfede etant ce qu'il. y a de meilleur; done le 

monde est Dieu » 11 ajoutait : « D'un tout qui 

n'a point de senliment, aucune partie n'en peut 
avoir; or, quelques parties du monde ont du senti- 
ment; done le monde a du sentiment. » 

Et encore : « Rien d'inanime et d'irraisonnable 
ne ^aurait produire un etre anime et raisonnable; 
or, le monde produit des etres animes et raison- 
nables; done le monde n'est pas inanime et irrai- 

sonnabie Comment ne pas croire que le monde 

(runivers) a une kme et qu*il est sage, puisqu'il pro- 
duit des animaux et des sages? y> 

Enfin, Z^non insiste sur cet argument : a II 
n'existe rien qui ne soit portion de Tunivers, et par 
consequent, puisque nous voyons de ces portions 
qui ont du sentiment et de la raison, il fajat que la 

[)artie sup^rieure de I'univers ait ces m6mes qua- 
ites et les ait ^minemment : I'univers est done 
anime. » 

<c La nature, dit-il enfin, occupe le rang le plus 
61ev6, et puisqu'elle preside k tout, sans que rien 
ne balance son pouvoir, il faut que Tintelligence et 
la sagesse m^me soient comptees parmi les attributs 

de I'univers Reconnaissons done que de toute 

6ternit6 le monde est sage, et que par consequent il 
est Dieu, puisqu'il n'existe rien, hors lui seul, qui 
reunisse toutes les perfections. » 

CiciRON. (De naturA Deorum) . 



-■••«* 



IntelUgence des animaux, 

Les animaux ont de I'intelligence comma 
I'homme. On a vu chez les Arabes, dans le desert, 
une jument qui paissait en liberty dresser Toreille 
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en entendant le claquementde langue de son mattre 
qui I'appelait, le chercher dans un groupe d'Arabes, 
le reconnaltre, venir lui flairer la main et frotter sa 
t^te contra sa poitrine. 

Nous avons vu bien d^autres fails plus etonnants 
chez les el^ves chevaux de la famille Franconi, et 
les cbiens savants, et les puces travailleuses, et les 
oiseaux chasseurs, et les pigeons voyageurs , etc. ? 
Est-ce que tous ces animaux, sans oubiier les ele- 
phants, les singes, les castors, m^me les abeilles et 
les fourmis et aussi les araignees, ne donnent pas 
sans cesse des preuves qu'ils ont regu en partage 
une certaine dose d'intelligence ? (Voir Touvrage de 
H. Flourens intitule : De ^instinct et de Vintelligence 
det animaux). 



i f t 



Immortaliti de Vdme. 

Le lit des mourants est une excellente ^cole de 
philosophie, et la finsereine des justes est, depuis 
longtemps, la meilieure preuve de rimmortalite de 
notre ^me. Si T^me etait matiere, en effet, au mo- 
ment de se dissoudre elle n'eprouverait d'autre sen- 
sation que celle d'un affreux dechirement. La joie 
des martyrs et des h6ros au milieu des souffrances 
du corps atteste done qu'il y a deux substances en 
nous, dont Tune peut jouir pendant que Tautre ge- 
mit, et survivra, par consequent, Ik oil perit sacom- 
pagne. Epicure et d*Holbach n'ont jamais eu de 
meilieure refutation. 

Albert de Brogue 
(Revue des Deux Mondes, 13 juin 1861). 
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Um page de Linnie* 

« Je me suis 6veill6 et j*ai cm voir passer Tfitre 
« etemel, immense, tout puissant, connaissa:nt tout. 
« Je I'ai vu eomme Mo'ise, et je suis reste muet d'ad- 
« miration et d^emoi. J'ai os^ suivre ses traces en 
« contemplant ses ouvrages : m^^rae dans les plus 
a petits, quelle energipl quelle sagesse! quelle 6ton- 
« nante perfection ! J'ai vu que les animaux 
« reposent sur les vegetaux, les v^getaux sur les 
« mineraux; que la terre esten trainee autour du so- 
(( leil par un mouvement immuable; qu'elle y puise 
« la vie; que le soleil roulant sur son axe entrainc 
« dans sa sphere d'activite toutes les plan^tes. J'ai 
« ose mediter le syst^me du monde, suivre par la 
« pensee la serie des soleils iniiombrables suspendus 
« dans le vide' et soumis a des lois eternelles que 
« leur a imposees le premier moteur, Tfitre des 
« etres, la cause primordiale de tous les effets, celui 
« qui regit, anime, conserve son grand oeuvre, le 
« mattre et le grand artiste du monde. Si vous Tap- 
« pelez destin^ fatalite^ vous nVrrerez point, c'est lui 
« quisoulient tout; si vous Tappelezna^Mre, vous n'er- 
« rerez point; tout est ne de lui seul. Si vous Tap- 
« pelez providence, vous parlerez avec justesse; c'est 
« par son conseil que le monde est regi : il est tout 
a senSf tout ml^ tout dme; le tout est en lui. A peine 
« Tesprit humaia pent entrevoir ses surfaces. Nous 
« pouvons ecrire que cet 6tre qui meut, agite et 
« pen^tre la matifere est ^ternel, eminent, qu'il n'a 
« fel6 ni cre6 ni engendre. G*est lui sans lequel rien 
6 n'existe, qui a tout coordonne, qui, en se couvrant 
•r d'un voile impenetrable, nous eblouit cependant 
« par les actes de sa puissance. On ne pent Tentre- 
« voir que par la pensee ; les sens n*ont aucune prise 
« sur son essence, mais I'esprit pent connaltre ses 
« attributs en contemplant ses ouvrages. » 

(Sy Sterne de la Nature). 
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La solidariii — Volnet. 

L'ancienne opinion concernant la solidarity mo- 
rale n*etait pas celle de I'auteur des Ruines^ mais 
cette id6e lul a inspire, en sens inverse, des pages 
admirablement ^loquentes. Rapportons-en une qui 
donnera un apergu de son syst^me. 

Revenu de ses voyages, ii se figure assis sur les 
ruipes qu'il a visilees en Orient et se livre a de som- 
bres meditations sur les choses humaines. 

« Ah ! malheur h Thomme I dit^il dans sa dou- 
« leur, une aveugle fatalitese joue de sa destinee 1... 
« Mais non : ce sont les decretsd'une justice celeste 
« qui s'accomplissenti Un Dieu myst^rieux exerce 
« ses jugements incompr^hensibles ! Sans doute il a 
« porte contre cette terre un anath^me secret; en 
« vengeance des races pass^es il a frappe de maledic- 
« tion les races presentes. Oh I qui osera sonder les 
a profondeurs de la divinite?... » 

Jusque-la on le croirait imbu de notre croyance 
sur la solidarite des races, lorsqu'un fantdme, un 
g6nie se presente et lui adresse ce discours : 

«f Quelle est-elle cette aveugle fatalite qui 

sans rfegle et sans lois se joue du sort des mortels? 
En quo! consistent ces anathemes celestes sur ces 
contrees? Oil est cette malediction divine qui per- 
petue I'abandon de ces campagnes? Dites, monu- 
ments du temps passe, les cieux ont-ils change leurs 
lois etla terre sa marche? Le soleil a-t-il^teintsesfeux 
dansTespace? Les mers n'el^vent-elles plus leurs 
nuages? Les pluies et les rosees demeurent-elles 
fix^es dans les airs? Les mpntagnes reliennent-elles 
leurs sources ? Les ruisseaux se sont-ils taris? El les 
plantes sont-elles privies de semences et de fruits ? 
Repondez, race de mensonge et d'iniquite. Dieu a-t- 
il trouble cet ordre primitif et constant qu'il a assi- 
gne liii-mSme ^ la nature ? Le ciel a-t-il d^nie k la 
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terre, et la terre k ses habitants, des biens que jadis 
ils leur accord^rent?... Si rien n'a change dans la 
creation, si les monies moyens qui exist^rent subsis- 
tent encore, a quoi lient done que les races presentes 
ne soient ce que furent les races passees ? Ah I c'est 
faussement que vous accusez le sort et la Divinity 1 
C'est k tort que vous reporlez a Dieu la cause de vos 
maux! 

<c Dites, race perverse et hypocrite! Si ces lieux 
sont d^soles, si des cit^s puissanles sont reduiles en 
solitude, est-ce Dieu qui en acause la ruine? est-ce 
sa main qui a renverseces muraiiles, sape ces lem- 

[>les, mutile ces colonnes, ou est-ce la main de 
'homme? Est-ce le bras de Dieu qui a porte le fer 
dans la ville etle feu dans la campagne, qui a tue le 
peuple, incendie les moissoos, arrach6 les arbres et 
ravag6 les cultures, ou est-ce le bras de Thomme ? 
Et lorsque, apres la devastation des recoltes, la famine 
est survenue, est-ce la vengeance de Dieu qui Fa 
produite ou la fureur insensee de Thomme ? 

« Lorsque, dans la famine, le peuple s'est repu 
d'aliments immondes, si la peste a suivi, est-ce la 
colore de Dieu qui Pa envoy6e ou Timprudence de 
rhomme? Lorsque la guerre, la famine et la peste 
ont moissonne les habitants, si la terre est restee 
deserte, est-ce Dieu qui Ta depeuplee? Est-ce son 
avidite qui pille le laboureur, ravage les champs. pro- 
ducteurs et devasteles campagnes, ou est-ce i*avidit6 
de ceux qui gouvernent? Est-ce son orgueil qui 
suscite les guerres homicides ou Torgueil des rois et 
de leurs ministres? Est-ce la venalite de ses deci- 
sions qui renverse la fortune des families ou la ve- 
nality des organes des lois? Sont-ce enfin ses pas- 
sions qui, sous mille formes, tourmentent les in- 
dividus et les peuples, ou sont-ce les passions des 
hommes?Et si, dans Tangoisse de leurs maux, ils 
n'en voient pas les remedes, est-ce Tignorance de 
Dieu qu'il en faut fnculper ouleur ignorance? 
((Cessezdonc, 6mortelsI d'accuser la fatalite du 
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sort ou lesjugements de la divinity ! Si Dieu est bon, 
sera-t-il Vauteur de notre supplice ? S'il est juste, 
sera-t-il le complice de vos forfaits? Non, non I la 
bizarrerie dont Ihomme se plaint n'est point la bi- 
zarrerie du deslin ; Tobscurite oil sa raison s'egare 
n'est point I'obscurite de Dieu ; la source de ses cala- 
mites n'est point reculee dans les cieux ; elle est prfes 
de lui, sur la terre; elle n'est point cachee au sein 
de la divinite; elle reside dans rhomme meme, 
il la porle dans son Coeur » 

Comme on le volt, Volney, dans sa philosophic, 
fait tout converger sur rhomme; c'est la principale, 
sinon I'unique cause du bien ou du mal qui regnent 
sur la terre ;il depend de lui pariiculierement d'ame- 
liorer sa condition ; s'il n'est pas heureux ici-bas, et 
s'il y 6prouve des calamites, il ne doit s'en prendre 
qu'alui-m^me. 

En somme, Volney fonde la morale sur Tinterfit 
particulier de Tindividu, sur les avantages dont on 
peut jouir en ce monde. 11 rapporte tout unique- 
ment au bien-6tre de Thomme ici-bas. Sainte-Beuve 
lui-m6me le bl^me de se renfermer dans un prin- 
cipe aussi etroit, qui semble exclure Tidee du beau et 
du bien absolus, et repousser la croyance a une vie 
future. 



■•4M* 



Profession de foi de Spinosa. 

(Baruch Spinosa, HoUandais, 17" s., ne en 1632, 
d'une famille juive originaire de Portugal). 

Ge philosophe c61ebre etait ouvertement pan- 
lh6iste. — « Spinosa, dit Voltaire, ne peut s'em- 
« p^cher d'admettre une intelligence agissanle dans 
ff la mati^re et faisant un tout avec elle. » 

— Suivant lui, Tfltre absolu n'est ni pensie nJ 
etendue exclusivement Tun de Tautre, mais reten- 
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due et la ftmie $ont les attributs n^cessaires de Viitre 
absolu. 

<K Si je concluais (ajoute-t-il en ecrivant en latin) 
a que rid6e de Dieu, comprise sous celle de Tinfinite 
« de Tunivers, me dispense de Tobeissance , de 
(• I'amour et du culte, je ferais un pernicieux usage 
« de ma raison, car il m'est evident que les lois que 
« j'ai rcQues, non par le rapport ou I entremise des 
(( autres hommes, mais immediatement delui, sont 
« celles que la lumi^re naturelle me fait connaitre 
« pour v6ritables guides d'une conduite raisonnable. 
« Si je manquais d'obeissance a cet ^gard, je peche- 
« rais, non-seulement contre le principe de mon 
« Street contre la soci6t6 de mes pareils, mais contre 
« moi-m^me, en me privant du plus solide avantage 
« de mon existence. , 

« II est vrai que cette obeissance ne m'engage 
« qu'aux devoirs de mon etat, et qu'elle me fait en- 
« visager tout le re»te comme des pratiques frivoles 
« inventees superstitieusement ou pour Tutilite de 
« ceux qui les ont institutes. 

a A regard de Tamour de Dieu, loin que cette idee 
« le puisse affaiblir, j'estime qu'aucune autre n'est 
« plus propre h Taugmenter, puisqu'elle fait con- 
ic nattre que Dieu est intime a mon 6tre, qu'il me 
« donne Texistence et toutes mes proprietes, mais 
a qu'il me les donne liberalement, sans reproche, 
« sans interet, sans m'assujettir a autre chose qu'a 
« ma propre nature. Elle bannit la crainle, Tinquie- 
« tude, la defiance et tous les d^fauts d'un amour 
a vuigaire ou int6resse. Elle me fait sentir que c'e^t 
« un bien que je ne puis perdre et que je possede 
« d'autantihieuxque jele connais et que je Taime. » 

G'est du Fenelon tout pur, aimer Dieu pour lui- 
m6me et non dans Tespoir de recompenses! Voila 
oil conduit le pantheisme bien entendu. Malheureu- 
sement Spinosa, qui ^crivait en assez mauvais latin, 
a m^le ces belles idees, dans des fatras de discussions 
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metaphysiques incompr^hensibles, comme Tatteste 
Tarlicle suivant : 



Lt Spinosisme (developpements) 

« Dieu est TMre absolu, infini, la substance dou6e 
d'aitributs infinis, dont chacun exprime T^ter- 
nelle et infinie essence de la substance m^me. Cette 
essence, une et ^ternelle, se manifeste par I'exis- 
tence... Cette essence ou existence eternelle est ne- 
cessairement une eltocrjours identique a elle-mfime, 
car dans la nature des choses, il ne peut y avoir 
deux substances... II n'y a done, danslemonde, 
qu'une seule substance, qui est a la fois Tesprit et la 
mati^re, la pensee et Tetendue... J'entends par la 
mati^re le mode qui exprime Tessence divine en tant 
qu'etendue... Contre les modifications de la subs- 
tance, tout ce qui existe existe n^cessairement, ne 
peut eiiister autre qu'il existe. 

<f Quant aux creations, rien de ce qui a &ii produit 
par Dieu n'a pu T^tre autrement, ni pour le mode ni 
pourl'ordre. » 

II paratt s'egarer quand il dit : «( La pensee est un 
attribut de Dieu, ou mieux .n'est autre chose que 
Dieu lui-m^me, en tant que pensant. » — Et encore : 
» Dans I esprit, il n'y a pas de volont6 libre, mais 
Tesprit est deternfiin^ dans ses solutions par des 
causes qui, elles-m^mes sont determinees pard'au- 
tres, ainsi jusqu'k Tinfini... La volonte ne peut 6tre 
appel^e une cause libre, mais bien necessaire... La 
Yolont^ et rintelligence sont une seule et m^me 
chose... 9 

L'extravagance de ce systfeme, c'est que les indivi- 
dus n'existent pas seulement en Dieu, mais seraient 
absorb^s dans son essence. Dfes lors, il is'y aurait 
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plus d'individualit^. L'abb6 Maret {Essai sur lepan- 
theisme) resume assez bien ces id6es de Spinosa. 

« Dieu est en m^me temps cause et effet; cause 
lorsqu'il produit, effet lorsqu'il est produit; il est 
en m6me temps nature active et passive. II nepossede 
pas une vie propre et personnelle. Dieu ne se connaH 
etne s'aime que dans Thomme et que parThomme , 
il n'a pas d'autre vie que la manifestation infinie de 
son essence par la creation ; et comme cette mani- 
festation n'a pas de terme, la vie divine ne serait 
jamais achevee ni parfaite. — Le mal ne pent se 
concevoir dans cette manifestation oil tout est divin 
et neccssaire et oil la liberty nepeut 6tre qu'une illu- 
sion. Tout est bien, tout est dans Tordre: si nous 
croyons apercevoir autour de nous des choses ridi- 
cules, absurdes, mauvaises, cela provient de notre 
ignorance qui- n'embrasse pas la totalite et 
Tensemble des choses. Le mal n'est qu'une opposi- 
tion aux lois de la nature et non point aux lois uni- 
verselles... Le droit naturel, dit-il, n'est point base 
sur la saine raison, mais sur la passion et la force... 
L'homme ne pourra done ^tre conduit a la societe 
que par le besoin de security, et la force seule, 
^quilibrant les passions rivales, maintiendra Tordre 
dansle monde.,, » 

Toutefois, Spinosaparle de vertuet mfeme ne veut 
donner h la vertu d'autre recompense qu'elle-m^me. 
« Le bonheur, dit-il, n'est pas la recompense de la 
vertu, mais la vertu elle-m^mecor stitue le bonheur.» 

Quant a une autre vie, quoique Spinosa ne con- 
coive pas T^me separee du corps, il nous prometune 
vague immortalite qu'il ne definit pas clairement, un 
retour vers Dieu, ou pluldt une absorption en Dieu, 
oil tout sentiment d'individualite et de personnalite 
sera an^anti. 

Sous le rapport de la revelation , void son opi- 
nion . 

Toute revelation n'est qu'un produit de I'esprit 
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bumain. a Par cela seul queresprithumaincontient 
dans son essence la nature de Dieu et y participe, il 
est capable de se former certaines notions explica- 
tives»dela nature des choses et propres k nous ensei- 
gner I'usage de la vie. II est done vrai de dire que 
I* esprit humain est la veritable source de la revelation, y^ 
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Une phrase de M. Renan. 

« Le d^veloppement de Thumanit^ n'est pas ex- 
ec plicable dans Thypoth^se ou I'homme ne serait 
« qu*un 6tre destine h finir, la vertu qu'un raflSne- 
«( ment d'egoisme, la religion qu'une chimfere. » 

Renan (1863). 

— NoTA. — Le philosophe Renan, Tauteur de la 
cell^bre Vie de Jesus, a laiss6 tomber cette phrase de 
sa plume pour apaiser certaines opinions plus ou 
moins chretiennes: mais qu'y a-t-il au fond de cette 

[)ensee qui semble contredire toutes les doctrines de 
'auteur? 

L'homme, comme tndimdu, finit, c'est incontes- 
table : comme 6tre faisant partie d'une espfece, 11 se 
perpetue, et sous ce rapport il ne fmit pas. Est-ce \h 
ce qu'entend dire M. Renan ? C'est probable. Quant 
h la vertu, si, pour beaucoup de gens, c'e&t un moyen 
de satisfaction, en considerant que Thomme a na- 
turellement le sentiment du beau, du bien et du 
Juste, on ne peut pas dire qu*il ne pratique la vertu 
qu'en vue de son inter6t personnel. Enfin le senti- 
ment religieux paraissant naturel a Thomme, puis(jue 
chez toutes les nations, m^me les plus sauvages, il y 
a un culte quelconque, la religion est evidemment 
un besoin, une necessite pour les 6tres humains. 
Seulement .quelle est la meilleure religion ? 

J. B. F. 
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Dieu, suimnt le catSchisme arabe. 

Le cr^ateur de oe monde est Dieu (Allah) ; ce 
Dieu est unique et Eternal; il vit, il est tout-puissant, 
il salt tout; il est doue par lui-m6me de volont^ et 
d'action; iln*y aen lui ni forme, ni figure, ni homes, 
ni Hmites, ni membres. ni parties, ni multiplicalions, 
ni divisions. parce qu'il n*est ni corps ni mati^re,qu'il 
n'a ni commbncement ni fin, qu'ii est par lui-m^me, 
sans naissance, sans g^n^ration, place dans I'espace, 
sans hahitation hors de I'empire de Tespace et du 
temps, insaisissable dans sa nature et dans ses 
attributs. 

Ainsi Dieu est doue par lui-m£me de vie, de puis- 
sance, de volonte, d'action et de parole (verbe) ; cette 
parole ^ternelie est sans lettres, sans caract^res ; sans 
sons, et sa nature pent se definir seulement le con- 
traire du silence. 

Lamartine. 

(Histoire de Turquie, t. IV, p. 44 i). 

— Quelle logomachie ! Toujours des contradictions, 
des impossibilites. Que Ton veuille bien comparer 
^ cette definition celle si claire e( si simple du Dieu 
des Panth^istes. 



—f c » 



Dieu. — D'apris les Saint-Simoniens. 

« Dieu estun, Dieu est tout ge qui est; tout est en 
lui, tout est par lui, tout est lui. Dieu, l'h&tre in- 
FiNi, universe!, exprime dans son unite vivanle 
et active, c'est I'Amour infini, universel, qui se ma- 
nifeste k nous sous deux aspects principaux, comma 
esprit et comme matiere^ ou, ce qui n'est que Vok- 
pression variee de ce double aspect, comme intelli- 
gence' et comme force^ comme sagesse et comme 
beaute, 

«c L'homme, representation finie del'^tre infini. 



AUTORIT^S 123 

est eomme lui, dans son vvni active, amour, et 
dans les modes, dansles aspects desa manifestation, 
esprit et mature^ intelligence et force , sagesse et 
beautS... » 

— Malgre ce qui paratt encore n^buleux dans cette 
exposition, on disait h Bazard, Tun desap6tresdu 
Saint-Simonisme, que ses doctrines ^mises par lui- 
m^me sentaientsinguli^rement le Pantheisme. 



a Le livre des Droits^ des Devoirs et des Constitu- 
tions au point de vue de Valsolu, comme VExplica^ 
Hon de Dieu et de Vhomme^ par Auguste Guyard, 
part du Pantheisme le plus cateprorique. II y est 
demontr^ que « rien d'etranger a Dieu ne pourrait 
a exister avec Dieu sans limiter sou immensity et 
« sans qu'aussitdt Dieu cess^t d'etre unique, d'etre 
« Dieu. » 

A. Erdan. 

{La France mystique, t. II, p. 63). 



Jean Reynaud {Terre et del) se declare ou se croit 
antipantheiste quand il s'ecrie : « Tout ce qu'il faut, 
a c'est que Tinfinit^ de I'univers ne soit en aucun 
« cas celle de Dieu... ma pensee rejette absolument 
tt tout mode d'existence qui fixerait la creature dans 
€c le sein de Dieu, pour y respirer en lui, vivre de lui, 
« et ne faire qu'un desormais avec lui. » 

— ^Pur galimatias ! comprend-on deux infiinis^ 
qui ne seraie.nt pas identiques ? Et si Dieu est infini 
et par consequent immense, s'il rempljt tout, s'il 
est tout, comment les creatures ne vivraient-elles pas 
dans son sein? Oil pourraient-elles exister en dehors 
de lui ? Vous voyez bien, M. Jean Reynaudf que 
-vous Ates necessairement panth6isle. ) 
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Le PantMisme orientaU 

« L'Orient fit du monde son Dieu. En face de ce 
Dieu, rhomme, imperceptible atdme, insaisissable 
portion du grand lout, sorti de son sein par Tema- 
nation, destine a y rentrerpar la prochaine destruc- 
tion deson 6tre, s'accoutumait ^ se perdre dans ces 
abtmes du pantheisme. » 

De Champagnt. 

(LesC^sars, t. II, p. iGO.) 

« Le pantheisme oriental, dont les traces se 
retrouvent dans Thal^s et dans Heraclite, dans Py- 
thagore et m^me dans Platon, fut la base des specu- 
lations du Portique (Ecole de Zenon) » 

[Id. page 169.) 

« Selon cette ecole, le principe passif, la mati^re 
ou le monde, le principe actif, Tether ou Dieu, sont 
eternels, eternellement gouvernes par la loi fatale de 
leur nature. Du principe universel de la matiere 
emanent tous les corps, ceux des dieux, ceux des 
genies, ceux des hommes, ceux des animaux; du 
principe universel derespritemanenttoulesles^mes, 
celles des hommes comme cedes des dieux. De m6me 
que le corps est anime et gouvern^ par Vkme, la 
matiere du monde est animee et gouvernee par 
Dieu. Mais un jour doit venir oil toutes ces emai. - 
tions rentreront dans le centre de leur unit6 origi- 
nelle, oil les corps detruits par le feu retourneront h 
Tetat d*element etseront denouveau confondusdaris 
la grande unite des choses, oil la substance sera de- 
truite et ira se perdre dans la grande ^me d'oii eile 
est sortie. » {Id. p. 169-170.) 

« Le pantheisme 6tait formellement pr6ch6 dans 
le culle d'Isis. » [Id. page 215.) 
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UniversaliU du PanthHsme 

M. Tabbe Maret, dans son Essaisur le Pantheisme^ 
convient que le rationalisme a toujours gravile vers 
le panth^isme; que la science protestante en contient 
lesgermes; qu'en philosophic la France et TAlle- 
magne sont arriv6es au paniheisme ; que les sciences 
metaphysiques, morales et historiques sont ioutes 
empreintes de Tesprit pantheistique, qu'une etude 
serieuse de la philosophic moderne I'a convaincu 
qu'elle n'est au fond que le pantheisme; enfin que lo 
rationalisme, pour echapper au scepticisme, n*a 
d'autre issue que le pantheisme. 

Alors, quand Louis Racine s'ecric : 

La raison dans mes vers conduit Vbomme a la foi. 

c'est au pantheisme, qu'il devait dire. 

De m^mc quand la congregation de VIndex (c'est 
la commission de theologiens qui est charg^e h Rome, 
de la censure des livres et des ecrits) afnrme que le 
raisonncmeat, ratiocination Texcrcice de la raison, 
n'est pas contraire h la foi, ce c^l^bre comite ne 
serait pas d'accord avec M. Tabb^ Maret. 

Ce n'est pas tout, M. Cousin, ce philosophe que 
nous croyions un spiritualiste avere, est, suivant M. 
.Maret, un vrai pantheiste. — « Ce ne sera pas la 
premiere fois, dit M. Maret, qu'on portera contre 
M. Cousin, Taccusation de pantheisme; en vain, il 
a repousse ces accusations, desavou6 ces doctrines, 
nous ne voyons pas qu'il ait plelnement justifi6 ses 
idees, et nous n'hesitons pas, continue son adver- 
saire, k affirmer que si Ton consid^re I'analyse de 
la raison, la theorie de Dieu, de la creation, dela 
revelation et la philosophic de Thistoire, que nous 
trouvons dans les Merits de M. Cousin, on n'y peut 
voir que le pantheisme. » 
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Et, en eiFet, T^vidence en ressort de T^tude que 
fait M . Maret des principes de M. Cousin. 

M. Maret analyse egalement les doctrines philoso- 
phiques des Damiron, Michelet, Lerminier, etc., et 
en conclut quMs sont tous pantheistes. M. Guizot 
lui-m^me n'echappe pas k cette conclusion. Le 
saint-simonisme, bien-entendu, est empreint Ega- 
lement de pantheisme (nous en convenons parfaite- 
ment). 

A la bonne heure : Hahemus confitentem ream. 
Voilk des aveux tout k fait precieux. Le pantheisme 
etant partout, selon M. Maret, excepte toutefois dans 
le catholicisme, parce qu'il ne veui pas Ty voir, il 
devient constant que c'est, comme nous le demon- 
trons, la doctrine universelle et la verity des v^ritEs. 



Dieu selon M. Erdan. 

Voici comment M. Alexandre Erdan definitDieu : 

(( Linfiniy Lui ; lb Tout , VJEire^ celui en qui les 
cieux sans limites ne sont qu*un point imperceptible. » 

Par celte definition, M. Erdan se declare evidem- 
ment panth^iste, mais c'est une distraction, comme 
nous allons nous en convaincre bientdt. 

Voir, si on le peut,la France mystique^ 2 vol. in-S®, 
publics en 1855, saisis, eondamnes, mis au pilori 
comme si c'^tait un ouvrage immoral ou obscene, 
quand c'est une oeuvre serieuse, un examen critique, 
souvent judicieux, toujours spirituel, des doctrines 
et des syst^mes religieux et philosophiques du dix- 
neuvi^me si^cle. La condamnaiion d'un pareil livre, 
en France, est plus qu'une erreur et une sottise, 
c'est une des hontes du regime imperial. 
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Objections contre le PantMisme. -^Rifutatims. 

On a dit que le pantheisme est la destruction de 
toute morale. — Mais les fusionniens, qui ^taient 
pantheistes, professaient une morale tres-pure et 
trfes-humanitaire, (Voir VExplication de Dieu et -de 
Vhomme,, de Toubeil, et des Broils, des Devoirs et 
des Constitutions^ par Auguste Guyard.) Notre cat^- 
chisme, d'ailleurs, refute completementcetie ridicule 
imputation. 

« Je trouve au systfeme pantheistique un terrible 
defaut, dit M. Erdan (France mystique, i. II, p. 640), 
c'est qu'il n'est pas vrai. Le pantheisme est une con- 
clusion pourle moins aussi ille^itimeque letheisme. 

« Le th^isme dit : Quelque chose c«^et ce quelque 
chose est organist avec une harmonic sublime; done 
ce quelque chose a 6te fabrique par un grand archi- 
tecte, intelligent. 

« On r^pond au Ih^iste : — II est certain que 
quelque chose est, il parait que ce quelque chose est 
organise d'une mani^re admirablement harmo- 
nieuse; maisde ce fait conclure k Texistence d'un 
certain personnage, ordonnateur du concert, per- 
sonnage qui ne serait qu'un homme agrandi, cela est 
une affirmation pure et simple. 

tt De Teffet k la cause, la conclusion ne vautpeut- 
^tre pas, quand Teffet atteinl cette proportion gigan- 
tesque d'etre Tunivers entier, sans bornes conceva- 
bles, sans commencement imaginable, sans fin 
possible... Le monde, dans son iirfinit^, est un fait 
et ne pent etre qualifie d'efTet. » 

C*est-S-dire que Tunivers n'a pas pu 6lre cr^^, il 
est par lui-m^me. Nous sommes d'accord et vous 
^tes pantheiste. 

Le pantheiste dit, selqn M. Erdan : 

« Le fait de I'univers est divin ; Tunivers est un 
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a ph^nomfene immense dont Dieu est le noumfcne 
a infini, un corps dont la pens^e divine est T^me 
<K immanente. » 

(M. Erdan pr^te la au panth^iste un jargon dans 
lequel Topinion panth^istique est completement de- 
naturae et par consequent insaisissable. 

« C'est grandiose, ajouteM. Erdan, maisc'est en- 
« core 1^ une affirmation gratuite. » 

« L*&me cosmique est un r6ve superbe, mais c'est 
un r6ve. » 

(Pourquoi done serait-ce unr^ve? C'est un fait 
positif, au contraire). 

it Qui vous a donne le droit d'affirmer une simili- 
« tude entre votre animalite humaine et Tinfinie 
a animalite de Tunivers ? j> 

Puisque cette similitude eiiste, il faut bien Taffir- 
mer ; on ne I'invente pas, on la constate. 
M. Erdan continue : 

« Je le dis hautement, je ne crois point k la vertu 
moralisante de la theologie panth^iste. Je pense 
qu'un panth^isme vague n'aurait pas plusd'influence 
surles moeurs que les autres syst^mes m6taphysi- 
ques, quels qu'ils soient; mais, je pense aussi qu'un 
pantheisme bien raisonne, bien analyse,comme celui 
deMM. Toureil et Guyard (auteurs de la religion 
/usionnienne) aurait ce grave inconvenient de faire 
croire a Tabsorption de Tindividualite de rhommo 
dans la force immense de la nature et ainsi de de- 
truire en Thomme le sentiment de sa liberty et de 
sa responsabilite. Le panlheisme rigoureux devrait 
produire logiquement une effroyable anarchic mo- 
rale... Je declare que j'ai peur d'une doctrine qui 
m'identifie avec le fatnm universel et qui me dit . ce 
que tu fais, c'est Dieu qui le fait! d 

(M. Erdan se forge ici un pantheisme de fantaisio, 
et il en fait ressortir le fatalisme, comme s'il devait 
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decoulep naturellement de cetle doctrine; c'est ce 
que nous ne saurionsadmetlre). 

(( Je crois, continue M. Erdan, qu'une atmosphere 
de croyances panth^istiques serait pour la society 
une caiise d'affaiblissement, de rel^chement univer- 
sal. La fatalile viendrait bras dessus, bras dessous, 
avec le grand tout, et de ce manage ii ne nattrait 
gucre que des generations enfanlines, faibles comme 
1' Indian (chez qui le panth^isme est la base des 
croyances religieuses) sous tel ciel et dans lelles cir- 
constances donnees , corrompues et abominables 
dans tel autre milieu et sous tel autre climat. 

« En un mot, le pantheisme est, en soi, une doc- 
trine d^moralisante, stupefiante... » 

Voil^, sur ce sujet, le dernier mot de M. Erdan, 
lui que nous avons surpris deux fois en pleine pro- 
fession de foi panth^iste. On comprend ce singulier 
jugement eton s'explique ces inconsequences,quand 
onsait que M. Erdan est un el^vede Saint-Sulpice qui 
a jot6 le froc aux orties. Malgre son affranchisse- 
nient, il a conserve dans ses idees une certaine im- 
pression du moule auquel on les avait soumises au 
milieu de la sainte maison. Dans les professions de 
foi que nous avons cit6es, c'etait Taffranchi semina- 
riste qui parlait; dans ces derni^res appreciations, 
c'est le Sulpicien qui s'exprime sur le panlh^isme, 
de maniere k se faire pardonner, par ses anciens 
chefs, seshardiessessur d'autres points. 

Au fond, qu'y a-t-il de s6rieux dans les cons6- 
quen'ces qu'il lui plait de supposer aux doctrines du 
pantheisme? Les m^mes imputations s'adressent a 
toutes les croyances par les gens qui ne les parta- 
gent pas. Le catholicisme lui-m^me n'est-il pas qua- 
lifie aussi severement par les partisans des cultes 
dissidents ? 

Ne nous pr^occupons done pas des attaques plus 
ou moins sp^cieuses dont le pantheisme peut 6tre 
robjet de la part de ses antagonistesi notamment les 
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philosophes spiritualistes. Toute v6rite qui heurte 
desprejug^s est d'abord nial accueillie; ensuite la 
lumi^re se d^veloppe, et eile finit par eclairer le 
monde. 
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M, Jules Simon et le panihiisme. 

'M» Jules Simon, dans son traits, de la Religion 
naturelle est enti^reraent d^iste; il examine et juge 
le pantheisme k son point de vue. li pretend qua 
celte doctrine ou ce systfeme enl^ve k Thomme sa 
liberty ; qu'elle conduit ^la fatalite; qu'elle n'expli- 
que pas Texistenco du bien et mal qui se combattent 
dans ie monde. 

« Les Pantheistes veulent tout comprendre, dit-il, 
m6me la nature de Dieu et c'est pour cela qu'iis ne 
comprennent rien. (Vraiment?) Nouscroyons (nous 
autres spiritualistes) que la nature de Dieu est in- 
comprehensible i Thommeet cela admis, nousexpli- 
quons tout Le reste. (Est-ce bien svlvI) 

« Pr6tendre que T^tre souverain par lequel exis- 
tent tons les 6tres est incomprehensible ( — Oui, 
mais jusqu'd un certain point), et par consequent 
analogue aux etresqu'il produit, c'est sentir le be- 
soin d'expliquer le monde et se refuser aux moyens 
deTexpliquer. ( — Comprendra qui pourra.) PourqUoi 
adniettons-nous Texistence de cet ^ire souveraia, soit 
qu'on Tappelle Dieu ou la substance universelle ? 
Parce qu'il n'y a rien dans le monde qui se soutienne 
par soi-m6me. Ne donnons done pas k la base la 
fragilite des 6tres que nous voulons y assoir, nous 
nous passerons aisement d'un Dieu analogue k ce 
qu'il produit. ( — Mais le Dieu metaphysique et abso- 
lument incomprehensible que vous pV^chez n'a au- 
cun rapport, aucun lien avec ses creations supposSes; 
ellcs seraient dhs lors inadmissibles.) 
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ct Ce Dieu humain, continuez-vous, n'est que le 
pnmier anneau d'une chatne; et votre monde et 
voire pensee sont emportes dans le vague, jusqu'^ 
ce que vous nous donniez, en dehobs bu honde, un 
point fixe, sans analogie avec le reste, qui soil la 
cause el le fondement de tout le reste. » 

C'est bien i nous, Pantheistes, que M. Simon s'a- 
dresse en disant que notre monde et notre pensee 
sont emportes dans le vague,* jusqu'k ce que nous lui 
donnions en dehors du mondej un point fixe.... M^is 
pas du tout, cher philosophe, nous ne vous marquerons 
jamais un point fixe en dehors de notre monde, par 
la raison que notre monde ^tant tout TUnivers, tout 
ce qui existe, il n'a pas de dehors, tout est lui, et 
voild pourquoi Dieu ne peut kive autre chose. Tout 
ce que vous imaginerez de different de lui, de separ^ 
de lui n'existe point. C'est une pure abstraction. 
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De la Criation du Monde 

(d*apr^s M. Jales Simon) 

M. Simon s'efforce d'expliquer que son Dieu, 
esprit ou substance incomprehensible, a pu cr^er 
le monde de rien. 

« Qu'est-ee que cela, dit-il, tirer le monde du 

neant? Ce qui n'est pas, ne peut devenir, il est 

vrai; mais dire que Dieu a fait le monde de rien, 
cela ne signifie pas qu*il se soit scrvi du n^ant comme 
d'une machine pour fabriquer le monde ; cela signi- 
fie que le monde (quel monde? le ndtre? le globe 
terrestre ? non, Tunivers) n'existe point necessaire- 
inent; qu'il tient de Dieu non-seulement sa forme et 
son mouvement, mais son 6tre, sa substance, qu'il 
existe bien r^ellement s^pare de Dieu, quoique de- 



m LE PANTH^ISME 

pendant de lui; que la volonte de Dieu a produit 
(quand?) le monde librement et par la vertu de son 
eificace, sans le secours d'aucun autre principe, 
parce qu'e» dehors de Dieu et de ses auvres il n*y a 
rien (oui, certainennent ici vous ^tes pantheiste) ; 
qu'enfin la puissance de Dieu ne differe pas de la 
n6tre par cet unique caractere, que notre puissance 
est limitee et la sienne sans limites, mais que de 
plus, il y acette diiference que nous pouvons seule- 
ment modifier ce qui est, tandis que la vertu de 
Dieu donne Tfitre. Quand on affirme en ce sens que 
Dieu ne pent tirer le monde du neant, on limite la 
puissance de Dieu. La puissance de Dieu n'a qu'une 
seule limite : le contradictoire. La production d'une 
substance implique-t-elle contradiction? » 

D'abord la production d'une substance imparfaite 
comme le monde, suivant M. Simon, par une sub- 
stance parfaite comme son Dieu esprit, est bien con- 
tradictoire. 

Pour le reste, nous nous permettrons de renvoye 
M. Simon d notre catechisme. 



Ze PaniMisme est-il fataliste^ 

Jedoispourtant insister parti culiferement surcette 
objection ou imputation sans fondement : que le 
pantheisme livre le monde k la fataiite, qu'il dte k 
Thomme toute liberty ! 

C'est une grave erreur, le panth6isme n*enl^ve 
point k Thomme son intelligence ni sa conscience ; 
done il ne lui 6te rien de sa liberty. L'homme pent 
toujours choisir entre ce qui lui paratt bien et ce 
qu'il sait etre mal ; il agit h. ses risques et perils et 
sous sa propre responsabilit^. 

D^s lors, il n'y a rien de fatal dans les ^v^nements 
du monde ni dans Torganisalion de Tunivers infini 
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et eternel, pas plus d'aprfes le systfeme pantheistique 
que d'aprfes la theorie des deistes spiritualistes. 

Les theologiens enseignent que Dieu a fait rhomme 
k son image, et justement il repugne ^ M. Simon de 
voir rhomme r^connatlre un Dieu dont il serait 
I'image. Les panlheistes, au contraire, admettent 
tr^s-bien cette realite. Seulement, en croyant un 
Dieu corps et esprit, ils sont dans le possible et le 
vrai, tandis que les theologiens r^vent quand ils 
avancent que leur Dieu pur esprit a fait I'homme h. 
son image en lui donnant un corps materiel quMI 
n'aurait pas lui-meme, et une &me. 



••••>• 



Du coniradictoire de M, Simon, 

Un dernier mot k M. Simon* 

Si nous refusons de reconnattre que Dieu a tir6 le 
monde (runivers) du n^ant « nous limitons la puis- 
sance de Dieu, qui n'a qu*une seule limite, ajoute-t- 
il, le contradictoire. » 

Ainsi le Dieu , esprit ou substance incomprehen- 
sible, a pourtant des bornes. Oui, il serait contra- 
dictoire qu1l fit qu'un baton n'eut pas deux bouts, 
ou qu'un carre fi!it rond; ce sont Ik des niaiseries; 
autant dire qu'il ne pent pas fairequ'un triangle n'ait 
pas trois Angles, ou qu'un gargon soit une iille ou 
une fille un garQon. Laissons ces vaines subtilit^s. 
Mais voici qui est plus important et merite au moins 
d'etre releve. 

Le Dieu de M. Simon et desth^istes se congoit n6- 
cessairement d'une perfection absolue. Or, un 6lre 
souverainement parfait, qui cr^e un monde (runi- 
vers] oil le mal paratt Femporter sur le bien, oil, 
pour nous renfermer dans notre globe terraqu^, les 
honndtes gens sont souvent pers^cut^s par les me- 

9 



chants, oil surgissent des pestes, des guerres, des 
fl^aux de toute nature, et oil r^gnent, en un mot^ 
tant d*imperfection, est-ce que ceia n'implique pas 
une flagrante contradiction? Si les oeuvres de Dieu 
ne sont pas parfaites, c'est done que Touvrier cr^a- 
teur manquerait lui-m^mede perfection, et puisque 
vos raisonnements nous conduisent h cette conse- 
quence absurde, convenez que votre Dieu est mal 
conQu, mal imaging, mal defini; qu'enfin c'est un 
£tre impossible. 



■! •« ■ 



Contradictions de M. Jules Simon 

« L'esprit humain, dites-vous, aspire h com- 

f)rendre Dieu, et il n'aboutit qu'^ l*abaisser pour se 
aire illusion... b 

— Mais vous venez de dire (Voir la Religion natu- 
relle) que Dieu nous a fails pour tendre toujours vers 
lui, « par toutes ies forces de noire intelligence, » 
nous sommes doncen droit de T^tudier, de chercher 
k le comprendre aulant que possible. 

Vous ajoulez que : « L'esprit humain donne h 
« Dieu i]Os seriliments, nos passions, nos besoins, 
« et, pour<;omble, il lui assigne une puissance ana- 
« logue k la puissance humaine, c'est-a-dire une 
« simple puissance de transformation. Ce Dieu bu- 
tt main ne pent plus creer, il n'est plus que la 
or substance du monde; telle est I'origine du pan- 
« theisme. Le bon sens repousse cette conclusion 
ft comme ila repousse le principe; il ne croitni a 
« un Dieu analogue k Thomme, ni a un Dieu iden- 
« tique au monde. (Tant pis pour le bon sens, car la 
« raison admet trfes-bien ces conclusions.) Le pan- 
a theisme n'est que la forme savanle de Tath^isme. 
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a (Voilk qui est fort I] Le monde divinise est le 
a monde sansDieu... » 

Que dire k des gens qui aiment h se forger des 
chimferes en fermant les yeux pour ne pas voir? 
Pourquoi attribuer au panth^isme des idees qui sont 
deTessence desdoclrines chretiennes? Est-ce quece 
n'est pas le Dieu pur esprit des catholiques qu'on 
nous prSche comme un Dieu jaloux, coiere, toujours 
pr^t h punir, ayanten un mot toutes les passions de 
riiomme; il veut (ju'on le prie, qu'on lui demande 
pardon, et il s'apaise si Ton a soin de lui offrir des 
sacrifices, c'est-i-dire si Ton se montre g^nereux 
envers les pr^tres et principalement k Tegard du 
pape, qui pretendent tous le repr^senler sur la 
terre. 

M. Jules Simon est tout k la fois rationaliste et 
spiritualiste, il se declare libre-penseur en opposi- 
tion k la foi et aux doctrines ultramontaines. Son 
Dieu n'est done pas celui des catholiques, il s'en 
rapproche beaucoup, et pour que les ultramontains 
lui passent sa rhubarbe, il leur accorde leur sen6 et 
tombe h bras raccourcis sur le pantheisme qui n'en 
peut mais et qu*il ne comprend m6me point, puis- 
qu'il ose encore le qualifier d'ath^isme. On ne peut 
que regretler de voir un esprit ^leve d'ailieurs se 
perdre dans la reverie d'un 6tre abstrait, purement 
metaphysique et reellement impossible, sans tenir 
cf>mpte de la maii^re, qui est qecessairement Tun 
des principes essentieis de I'Etre iternel. 
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Eterniti du monde. 



« Suivant Tidee que nous nous sommes faite du 
monde, il est impossible qui I nous semble p^ris- 
sable,commele veutun spiritualismeexag^r^. Quand 
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on a attribu6 & Dieu un dessein mediocre, il est vi- 
sible qu'il ne faut pas tant de temps pour le r^aliser. 
Le resultat obtenu, le monde est inutile; aussi, c'est 
semontrer consequent d'en annoncer la fin pro- 
chaine; quand la pi^ce est jou^e, on demolit le 
the&tre. 

« Pour nous, nous considerons la nature autre- 
ment. La m6me raison qui fait que Dieu Ta creee, 
fait aussi qu'il la conserve, car Dieu ne change pas. 
II n'y a en lui ni velleil6, ni caprice. Que la terre ^Ij 
soit un jour bris6e en eclats, qu'elle s'embrase ou se 
glace, que les races qui Thabitent disparaissent, que 
rhumanite m6me qu'elle porte soit detruite; cela se 
conQoit, ce globe n'en sera pas a sa premifere revolu- 
tion ; ce ne sera pas la premiere fois qu'une famille 
d'^tres y sera an^antie. Mais*que la creation s'abtme, 
que Dieu retire sa main et qu'il rentre tout h coup 
dans son repos, voil^ ce qui ne peut se concevoir... 
La succession, le changement ne conviennent pas k 
TEtre parfait; il n'est pas, comme les creatures, tel 
dansun instant, tel dans un autre. Si, h un moment 
donn6,il se repose, affirmez qu'il se repose toujours; 
si h un moment donn^, il agit, dites hardiment qu'il 
agit sans fin. » 

Ernest Bbrsot. 

(Vu Sipritualisme et de la Nature, 1846, p. 172). 



L'oratedr continue : 

« Qui de nous, spiritualistes avec mesure ou spi- 
ritualistes exager6s, est le plus religieux? Pour vous 
Dieu n'est visible que dans un petit point de Teter- 
nit6 ; un peu avant, un peu aprfes, il ne paratt plus; 

(1) La terre, le globe terrestre actuel, existe, dit-on, depuis 
bien des millions d*ann6es, car la periode houillfere seule em- 
brasse, d'aprfes Bichoff, pr4s de sept millions de slides. 

J. B. F. 
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et encore pour le trouver agissant avec sa vei tu 
cr6atrice, faut-il diviser ^ Tinfini ce point Impercep- 
tible. Puis, vous faites de I'immensite ce que vous 
avez fait de I'eternil^ ; vous isolez dans son ample 
sein une portion insaisissable ; sur cette portion vous 
isolez une autre portion d'une t^nuite merveilleuse, 
et c'est de 1^ seulement que vous apercevez votre 
Dieu ; la seulement est le mot de la creation. 

« Pour nous, dans quelque point que nous nous pla- 
gions, du temps ou de Fespace, nous y trouvons 
Dieu present, agissant; toute creature, tout pheno- 
m^ne du monde visible et invisible nous parle 6ga- 
lement de lui, et au lieu d'extenuer la nature, nous 
lui laissons prudemment son corps palpable, ce 
corps qui revele manifestement une dime, principe 
de vie, et en traduit Addlement les pensees et les 
volontes. » 

{Ibidem,) 

(Ainsi il y a deux classes de spiritualistes : les mo- 
deres et les exageres Ces derniers, d'apr^s leurs anta- 
gonistes, sont des r^veursqui embrouillentet com- 
promettent la cause sacree dont ils se portent les 
defenseurs. Mais les moderes, s'ils sont de bonne 
foi, doivent convenir que leurs idees les placent en 
pleine eau dans le panthelsme.) 
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Ze Dieu de M. Renan et celui de M, CMroult. 

En 1862, un professeur c^l^bre, M. Renan, cut 
avec un journaliste, M. Adolphe Gueroult, alors di- 
recteur et rMacteur en chef de Tun des grands jour- 
naux de Paris, VOpinion nationale^ une discussion 
d'ou ressort le sentiment de ces messieurs sur la 
question de Dieu. M. Gueroult, qui parait 6tre fran- 
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chement paniheiste, reproche h M. Renan (6 sep- 
tembre) d'emettre une doctrine ambigue. 

« Vous voulez, ]ui dit-il, la liberty pour toutes les 
opinions sinc^res ; vous fletrissez Thypocrisie, la si- 
mulation interessee de croyances que Ton n'a pas 
ou que Ton n'a plus ; vous croyez en Dieu, qui est 
pour vous Vinfini^ Vahsolu^ Videal, celui qui dure et 
eeluiquiest; vous pensez enfin que Dieu se sent 
plus qu*il ne se demontre... 

« Mais je crains qu'^ force d'^lever, d'epurer, de 
raffiner Tidee... de Dieu, vous n'arriviez k la rendre 
tellement subtile , qu'elle fmirait par s'evaporer, 
pour ainsi dire, et nous ecbapper presque enli^re- 
ment. 

tf Vous redoutez ranthropomorphisme ; vous 
craignez que Thomme ne se represente Dieu trop 
semblable a lui-m6me; qu*en lui attribuant Tintel- 
ligence, la conscience, la liberie, il ne finisse par se 
fi^urer Dieu comme un homme elev6, pour ainsi 
dire, h la puissance infinie. Mais en ^vitant cet 
^cueil, ne craignez-vous pas de donner contre 1'^- 
cuei) oppose, c*est-i-dire de faire trop exclusive- 
ment votre Dieu 4 Timage de la nature, et de pro- 
poser k notre adoration une force aveugle, fatale, 
quelque chose comme I'attraction ou I'electricit^, 
c'est-a-dire uh mode de Texistence tellement infe- 
rieure h. nous, qu'en Tadorant, Thomme libre et 
conseient ne pourrait y6ritablement que descendre 
etderoger? 

a Places au sein de Thumanit^ et de la nature, ne 
sommes-nous pas forces, quand nous cherchons k 
nous Clever h la notion de Tfitre infini, de le rev^tir 
de traits empruntes aux deux seuls modes de la vie 
qui soient accessibles a notre observation directe? » 
(Ces deux modes sont necessairement la matiere et 
V esprit.) 

« Vous semblez port^ h faire deux parts dans la 
vie universelle : dun cdte, le monde moral dans le. 
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quel vous faites place a Dieu ; de Tautre, le monde 
materiel d'oii il vous paratt rigoureusement exclu. 
Le premier est pour vous le domaine de la liberty ; 
le second celui de la fatality. Oserai-je dire que vous 
ne m'avez pas convaincu ? Ces deux mondes sont-ils 
aussi separeS) aussi distincts que vous le sup- 
posez? 

« L'homme estlibre, et cependant ce n'est pas par 
la nature seulement que sa liberty est limitee. II 
depend de son estomac, de son cerveau, je le veux 
bien ; niais dans I'exercice m^me de la portion la plus 
libre de lui-m6me, deson intelligence, que de mys- 
t^re? Qu'esi-ce que Tinspiration ? D'oii viennent ies 
subites revelations du genie? Quand la muse nous 
inspire, quand le Dieu parle en nous, comme di- 
saient Ies anciens,- quand la gr^ce op^re, comme di- 
saitTeglise, oil estnotre liberie? N'esl-ce pas un 
don que nous recevons, et ce don, qui nous le fait? 
Qu'est-ce que I'enthousiasme? Qu'est-ce que in- 
vention? £st-ce la liberty seule qui agit alors en 
nous? Tons cesetats de Vkme ou de I'esprit sont-ils 
voulus ? Et Ies mots m^mes employes pour Ies ex - 
primer, n'impliquent-ils pas I'id^e d'une interven- 
tion 6trangfere et superieure k Thomme, qui Telfeve 
momentanement au-dessusde lui-m^me? 

Par opposition, nousest-il permis de dire que tout 
dans la nature soil fatal? Qu'aucune volonte libre 
n'infervient dans le jeu de ses innombrables combi- 
naisons?... Si la generation incessante des 6tres, si le 
developpement de I'humanite est soumis a un plan, 
4 un ordre providentiel, comme je le crois, qui pent 
nous assurer qu'il n'y- ait pas, dans le jeu de ses 
ressorts divins,assez de souplesse et d'elasticite pour 
que la generation, fatale en apparence, de certains 

Ehenomfenes naturets, ne se combine pas, par une 
armonie mysterieuse, avec recb^ance de certains 
^venements humains?... 

« £st-ilprouve que Ies revolutions successives 

du globe, que la creation et la disparition des esp^ces, 
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que la naissance et la mort des astres, ne soient ou 
n'aient ^t^ determines par rintervention d'aucune 
volonte sup6rieure? Est-ce qu'il n'y a pas, dans le 
spectacle de ces Evolutions grandioses,quelque chose 
de myst^rieusement naturel etde naturellement di- 
vin, qui fait involontairement songer a une intelli- 
gence etkune volonte directrices? Quoi! cescourbes 
reguli^.res que les astres d^crivent dans Tespace et 
que Teffort supreme de notre intelligence est loin de 
calculer,~ne prouveraient pas une intelligence! cet 
ordre merveilieux, constant, ne prouverait point une 
volonl6ordonnatrice?... 

« Faut-il absolument un cerveau, un syslfeme ner- 
veux pour penser? Sur la terre, cela est certain, 
dans Jupiter et dans Sirius, je n'en sais plus grand'- 
chose. Mais que la vie universelle r^andue dans 
l*immensite de Vespace ne puisse se connailre et se 
penser elle^m^me sans quelque appareit de ce qtnre.je 
suis siir que nom n*en savons rtcn, et fuse de mon 
droit d* ignorance pour ne poser a VEtre infini ni con- 
ditions ni limites.y> 

A. GUEBOULT. 

{Opinion nationale). 



-mf 



L'Ame du Monde, 

Les paiens, tr^s-peu scrupuleux dans le culte, 
croyaient qu'il 6tait indifferent d*adorer la divinite 
ou les manifestations de la divinit6; d'adorer, par 
exemple, dans Venus, la puissance passive de la na- 
ture ou la divinit6 supreme en tant qu'elle est sus- 
ceptible de loute generation, de rendre un culte au 
soleil ou a TEtre supreme, en tant qu'il anime les 
plantes et rend la terre feconde par sa chaleur. Ainsi 
le stoieien Balbus dit dans Cic6ron (De nat. Deorvm, 
liv. II, chap, 28} : « Que Dieu participe, par sa lu- 
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« ture, & toutes les choses d'ici-bas; qu*il est C6rfes 
sur la terre, Neptune sur la mer. » 

Comme le dogmede T^me dumonde etaitpresque 
universellement regu, et que I'on regardait chaque 

f)artie de I'univers comme un membre vivant dans 
equel cette ^me etait repandue, il semblait qu'il 
etait permis d'adorer indifferemment loutes ees par- 
ties. 

Voilci d'ou 6tait n6 cet esprit de tolerance et de 
douceur qui r^gnait dans le monde paien ; on n'a- 
vait garde de se persecuter et de se dechirer les uns 
les autres; toutes les religions, toutes les theologies 
yetaient ^galement bonnes; les heresies, les guerres, 
et les disputes de la religion y etaient inconnues; 
pourvu qu'on allat adorer au temple, cbaque ci- 
toyen £tait grand pontile dans sa famille. 

M0NTESQUl£U 

[De la potitique des Romains dans la religion.) 



—HM* 



La Philosophie d'BpictSte. 

Dans un article sur Epictfete etsa philosophie, pu- 
blic par la Revue contemporainey livraison du 15 
mars 1864, on voit les doctrines pantheistiques ex- 
pos6es nettement mulgre les efforts de r^crivain pour 
les dissimuler. On en jugera par les extraits sui- 
vants : 

(c Le Dieu des stoiciens n'est pas different de la 
nature, il est incorpore au monde et ne fait qu*un avec 
/ut; il pen^tre toute realite et est le soutien de toute 
realite Oa peut dire sans m6taphore que nous avons 
en lui l'6tre, le mouvement et la vie. In Deovivimus 
movemur et sumus,) En lui-m^me il n'est rien qu'un 
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principeabstrait; il lui fautia malifere pour qu'il se 
r^lise en la d^teriniaaiit, car la mati^resans cepriD- 
cipe d'ordre et de vie, se dissout et n'est rien nan 
plus. » 

II est iT^s-vrai que la matifere, sans le principe, 
animant, intelligent, esprit, serait inerle et ne peut 
pas plus se concevoir Isolde (si ce n'est pas abstrac- 
tion) qu'il n'est possible de comprendre le prin- 
cipe vivifiant sans le voir combing avec le principa 
materiel. Aussi la iheorie Iheulogique des sto'iciens 
Goncluait-elle 4 I'identite de Dieu et du monde {de 
I'univers). 

■ Epict^te toutefois mgle A ses doctrines panth^ts- 
tiques bcaucoup d'idees socratiques, qu'il avait pui- 
snes dans les ouvrages de Plalon. Mais n'est-il pas 
profond^inent paiitheistequaiidilpr^chequerAonMne 
meurt et tout est fitii pour lui. La Nature seule est im- 
mortelle (assuriinient, puisqu'elleest ^ternelle).L'in- 
dividu, homme, animal, ileur ou fruit, va s'engloutir 
et se perdre dans cet ocean, dans cetablmedu grand 
Tout, tombe commune des existences individuelles, 
el laboratoire immense oil germe et palpite la vie 
generate et oil s'agencent et se combinent les ele- 
ments des choscs. La vie n'a d'auire conclusion que 
lamort. La mort n'an^antit rien, il est vrai; cequ'on 
appelle destruction n'est qu'une transform a lion. Le 
corps se decompose et chacun d< s ^l^ments rejoint 
les Elements semblables. — Mais Vkme, I'intell- 
gence? — Eile retourne aussi an foyer de I'inteHi- 
gence universelle, — Mais la conscience, la person- 
nnlild? — Eile s'eteint avec la vie. 11 n'y a point 
d'Enfer, point d'Acheron, point de Cocyte, point de 
Phl^g^ion; c'esl-ii-tiire qu'il n'ya Hen a craiiidre ni 
^ esperer d'une autre vie. C'est ici-bas que la Provi- 
ieiice s'exerce, et la seule recompense de la verlu, 
;'est la vertu m^me; la seule punition du mal, c'est 
e mal avec ses consequences natureiles (les maladies 
lu physique, le code penal dans I'ordre des societes). 
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II n'y a pas trace, dans le livre d'Epict^te, des dog- 
mes de I'immortalit^ de Ykme et de la vie future. . 



RiiFLExiON h propos de cette observation . « II n'y 

[»as trace, dans le livre d'Epict^te, des dogmes de 
'immortality de Vkme et de la vie future. » 



Est-ce k dire que la morale d'Epict^te soit d^gra- 
dee par Tabsence de;ces dogmes et que le philosophe, 
parcela seul qu'il resserre notre existence dans les 
bornes de la vie terreslre, n'ait plus le droit de parler 
de justice et de devoir? Est-il legitime de se placer 
sur les hauteurs les plus escarp^es de la m^tiphysi- 
que pour juger une doctrine morale? Est-il sage de 
raisonner ainsi : 

a La vie future et Timmortalit^ de la conscience 
a sont niees; done la Providence dont on parle est 
a unvain mot; done le Dieu qu'on pretend recon- 
« nattre est une formule, une categoric vide, une 
« abstraction. Done Tidee du bien est tir^e de Vex- 
ff p^rience, laquelle ne pent rien fonder d'absolu; 
flc done on se meprend ou Ton se joue des mots quand 
« on parle de droit et de devoir! Les regies qu'on 
c< donne sont des expedients, des conseils empiri- 
« ques, utiles peut-^tre pour assurer la tranquillity 
a de la vie, mais il n'y a pas de place pour la vraie 
a dignite, la vruie niotalite et les vrais devoirs?... » 

On a bientdt fait de passer au fil de lalogique une 
doctrine incomplete, en se fondant sur une lacune 
pour en deduire un monde de cboses qui n'y sont pas 
et dont le contraire est affirm^ positivement. 

II y a ici deux questions : une question th^orique 
et une question de fait. La question th^orique est 
celle-ci : Toute morale qui ne repose pas sur le dogme 
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des peines et des recompences dans une autre vie est 
elle necessairement materialiste? 

Remarqucns que la morale est une science qui a 
son fondement dans I'observation : c'est dans noire 
conscience et non ailleurs que nous trouvons gravee 
la notion naturelle du bien et du mal ; c'est notre rai- 
son qui nous dit fort clairement que nous devons 
faire J'un et 6viler Tautre; pour obeirk noire raison, 
il nous suffit d'une volonie ferme, excilee et soule- 
nue par un coeur droit et bien place ; par consequent, 
pour connattre notre devoir et pour raccomplir, 
nous n'avons pas besoin de savoir au juste ce que 
nous deviendrons apr^s la mort et si Dieu nous fera 
comparaitre devantluipourriousjuger, nousr^com- 
penser ou nous punir. Faire dependre la notion du 
devoir et son caraclfere d'obligation absolue de la so- 
lution donnee a un probl^me de metaphysique trans- 
cendante, c'est risquer d'obscurcir Tune et de com- 
promettre Tautre. De m^me, il n'est nullement n6- 
cessaire, pour se convaincre que le libre arbitre n*est 
pas une chimere, de comprendre k fond comment il 
peut se concilier avec Tordre inflexible du monde ni 
d'expliquer Taccord dela prescience de Dieu avec la 
liberte dans Thomme. La question de la nature di- 
vine et celle du libre arbitre sont deux questions d'un 
ordre different; il n'est ni sage ni prudent d*etudier 
la premiere pour eclaircir la seconde; et, en fait, une 
pareille etude conduit a un resultat tout oppose; en 
oulre, ce sont des ktnes venales que celles qui ne font 
le bien ou n'evitent le mal que par crainte du 
ch^timent ou esperance du salaire ; c*est une misera- 
ble sagesse que celle qui transforme la vertu en cal- 
cul inleresse, en speculation egoiste k courte ou Ion- 
gue echeance. 

Voild pour la Ibeorie ; quant h la question de fait, 
il suffit de lire le livre des principes d'fipictete pour 
se convaincre de la beaut6 et m^me de la puret6 de 
sa morale. 

(Revue conlemporaine.) 
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Id4e maiMmatique de Vinfini. 

Nous pouvons aussi nous faire une id^e de Tinfini 
en observant ce qui se passe dans certaines supputa- 
tions maihematiques. 

Ainsi on a symbolist Tinfini en aritbm^tique par 

lafornmle- (1 divise par zero ). En effet, si Ton' 

divise 1 pari, soil-, on aura pour quotient 1, 

parce que le diviseur est egal au dividende; mais k 
mesure que le diviseur sera diminu6 de mani^re k 
n*^tre que le 10% le lOO^', ou le 1000« du dividende, 

soil -^ — ^ — ^ — , on obtiendra au quotient 

0,01 0,OOI 0,OOOI ' ^ 

10 ou 100 ou 1000; autrement dire on aura un quo- 
tient dix fois, cent fois, mille fois £gal k I'unite. 
Si done le diviseur est infiniment petit par rapport 
au dividende, ainsi que le marque le 0, on aura un 
quotient inRniment grand, c'est-^-dire qu'il serait 
impossible de Texprimer en chiifres, quand on en 
^crirait k la suite les uns des autres pendant toute 
r^ternite. 

D*autres valeurs sont de meme inexprimables en 
nombres entiers et aussi en quantites fractionnaires. 
Par exemple,le rapport en tre lediam^treet lacircon- 
ferencedu cercle ne pent s*evaiuer exactement.Est-il 

le 1/3 ou les -~- ou les ~t Non, il est plus du 

tiers sans qu*on puisse enond^r ce plus rigoureuse- 
ment. On I'exprime parla forraule ciW^' (circonfe- 
rence divis^par diametre)=3, 1415 9 2.... etc., qui 
signifie que la circonf6rence egale trois fois le dia- 
mfetre plus une fraction d'environ l/7,qu'on nepar- 
viendrait jamais^ determiner avec exactitude, quand 
m^me on prolongerait les deci males elernellement. 

Si Ton voulait convertir les fractions 1/3, 2/7, 4/9, 

9 
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5/11, 6/13, 9/14, etc., en forme decimale, onaurait 
aussi des resultats inassignables : 
1/3 = 0, 3 3 3 3 3 3 3, etc., indefiniment. 
2/7=0, 2857 14 28 57 142 857 14, etc., frac- 
tion dite periodique, mais interminable, la 
m^me serie de chiffres se reproduisantsans 
cesse. 
4/9 = 0, 4 4 4 4 4 4 4, etc., c;omme 1/3. 
5/11 =0, 4545454 5, etc., indefiniment. 
6/13 =0,461538461538461538, comme 

2/7. 
9/14 —0,6428 571428571428571, etc., 
indefiniment. 

Yoilk des grandeurs et des resultats qui peuvent 
donner une idee, quoique bien incomplete de Tin- 
fini. 

La division si prodigieuse de la matiere en presen- 
terait aussi une image, en montrant combien la 
nature est peut-^tre plus ^tonnante dans ses infini- 
ment petits que dans ses infiniment grands. II nous 
semble, en efFet, que la grandeur a des bornes assez 
6troites : sur notre terre, du moins, nous ne conce- 
vons pas d'animaux plus grands que Telephant et la 
baleine, ni d'el6vation superieure a nos plus hautes 
montagnes. Lk nous apercevons promptement des 
limites, mais en descendant les degres des ^tres, 
quelle distance ne voyons-nous pas entre un ele- 
phant et un ciron, et ensuite entre le ciron et la mite 
de Toidium ou du philoxera, par exemple ? Et ces 
6tres, tout infimes et imperceptibles qu'ils sont, vi- 
vent, se nourrissent, se propagent et se multiplient 
indefiniment. Dans une rnible goutte d'eau impure, 
grossie parle micoscrope, on voit des milliers d'an- 
guilles ou d'autres 6tres qui s'agitent et nagent dis- 
tinctement. 

Oil nous trouvons encore Tinfini, c'est dans la 
merveilleuse divisibilite de certains corps : le cam- 
phre, le muse, entre autres, nous presentent ce phe- 



nomfene de manifere a nous etourdir, si nous remar- 
quons qu'une parcelle, une molecule de ces mati^res, 
en se dissolvant, remplit de ses emanations invisibles 
des espaces pour ainsi dire immenses. 

Ne savons*nous pas qu'une molecule de carmin 
ou de bleu de Prusse, delayee dans un verre d'eau, 
qu'on verserait ensuite dans un bassin de plusieurs 
milliers de cuves, donnerait au liquide une legere 
teinte rose ou bleue attestant que la matifere eo- 
lorante s'est divisee k Tinfini. Et enfin si les eaux de 
ce bassin 6taient melees avec celles des mers, la di- 
vision pourraitsecontinuer; seulement la coloration 
disparaitrait et deviendrait imperceptible, sans doute 
parce que Tevaporation se serai t emparee peu ^ peu 
des molecules colorantes. 

J. B. F. 



Jugement d'un savant. 

cc En religion comme en metaphysique, la lutte 
« est aujourd'hui (1864) entre le spiritualisme et le 
« pantheisme, entre le Dieu personnel que nous re- 
« v^e notre conscience, et le Dieu abstrait qui n'est 
« que la substance de Tunivers. Tout le reste est re- 
a legue au second rang. 

» Est-ce un bien? est-ce un mal? Je ne crains pas 
<K de dire que c'est un bien, car si les dogmes, en se 
ec rapprochant le^ uns des autres, et tous ensemble 
a de la philosophic, out beaucoup perdu de leur 
« energie d'aulrefois, lis ont aussi perflu de leur in- 
(( tolerance et de leurs passions intraitables. » 

Ad. France (de Tlnstitut). 
(Revue contemporaine, 31 mai 4864). 
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fOpinmis du jour en 1866). 

Dans la seance du Senat du mardi 13 mars 1866, 
un membre, en rendant compte d'une petition, acru 
devoir la resumer ainsi : 

—ft II est impossible de parler deDieu, faute d*un 
point de comparaison; la Divinite d^finie n'existe 
que dans t'imagination des pontes. — La voix intime 
de la conscience est la soule que Thomme puisse di- 
gnement adresser k Dieu pour le remercier de ses 
bienfaits. — Aucune &me vivante, ici bas, n'a cons- 
cience de ce qu'elle a ^te avani son existence actuelle; 
rien nc prouve que Ton aura davantage conscience, 
apr^s la mort, de ce qu'on est aujourd'hui, et la 
pensee de r^munerer ou de punir un fait que I'au- 
teur ne se rappelle plus, est inadmissible. 

a Le seul enseignement utile et raisonnable qui 
puisse con vt^nir a lajeunesse, consisterait d mettre 
sous ses yeux la vie des hommes dont Thistoire a 
enregistre les vertus, en ayant soin d*ecarter de son 
esprit les notions du paradis et de Tenfer qui sont 
du domaine de la po^sie et doivent 6tre enseign^es 
comme telles. » 

Le rapporteur de cette petition, M. le marquis de 
Gricourt, proposa necessairement I'ordre du jour; 
mais le Seirat voulanl frapper d*un blftme plus s^- 
v^re de;)aref7/es elucubraiions^ pronon^a la question 
pr^alable qui 6tait demand^e, du reste, par un grand 
nombre de membres et entre autres par le marechal 
Can ruber t. 

Mais proscrire comme brilller, ce n*est pas r^pon- 
dre. Si les arguments ^mis clans cette petition sont 
detestables, 11 fallait les r^fut^r; en n'en signalant 
pas au moins la faiblesse, le Senat semblait donner 
raison au p6iitionnaire. Voici pourtant ce qu'on au- 
rait pu lui objecter. 
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« // est impossible, dites-vous, de parler de Dieu, 
faute d*un point de comparaison... » 

— Comment Tentendez-vbus? Est-ce que le globe 
terrestre, l*homme Iui-m6me, ne sont pas des points 
de comparaison, et ne voyons-nous pas qu*il y a un 
£lre bien sup^rieur aux objets crees? Nous pouvons 
done le reconnaftre a Taide de notre raison et le de- 
finir comme nous le comprenons, saus toutefois 
I'embrasser enti^rement. 

« Aucune l^me vivante , ici bas, n'a conscience de 
ce qu*elle a ^te avant son existence actuelle. » 

— Parbleul il est bien naturel que nous n'ayons 
aucune idee de ce que nouseiious, quand nous n'exis- 
tions pas, Mais supposer, en vertu d*une annlogie 
imaginaire, que nous n'aurons plus conscience, 
apr^s U mort, de ce que nous sommes et de ce que 
nous aurons fait durant notre vie, c'est-^ -dire pen- 
dant que nous existons^ voil4 ce qui est loin d'etre 
prouv6 : adhuc sub judice lis est^ la saine raison se 
refusant h admettre que Ykme humaine, que le prin- 
cipe intelligent qui illumine le corps, s'6vanouisse 
enti^rement avec la vie. 

Done la question d'une vie future ainsi que le 
dogme des p^ines et des recompenses aprfes la mort, 
sont de ces croyances qu*il faut sagement respecter, 
parce qu'elles sont tr6s-morales, et surtout parce 
que la negative n'en est point demontree. 

J. B. F. 



I' tm^ 



Une definition pantMiste de Dieu, 

« Dieu est son principe et son terme, sans fin et 
« sans commencement, n'ayant besoin ni de Tun ni 
« de I'autre et p^re de tout commencement et de 
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« toute fin; il existe toujours, mais, dans aucun 

(( temps; pour lui, le passe ne fut point et I'avenir 

c( ne viendra point; 11 r^gne partout sans elre dans 

« un lieu , immobile sans s'arr6ter, rapide sans mou- 

« vement, il est tout et hors de tout; il est dans tout, 

« mais sans ^tre enferme; hors de tout, mais sans 

« 6tre exclu d'aucune chose; bon, mais sans qualit6; 

« entier, mais sans parties; immuable, en variant 

« tout Tunivers; savolont6estsa puissance; simple, 

« il n'y a rien en lui de purement possible, tout y 

« est reel; il est le premier, le moyen, le dernier 

(( acte; enfin, etant tout, il est au-dessusde tous les 

« 6tres, hors d'eux, dans eux, au-del^ d'eux, k ja- 

« mais devant et aprfes eux. » 

Vanini (xti« sifecle). 

Extrait de son Amphitkeatrum, traduction de Vol- 
taire, qui ajoute : « G'est aprfes une telle profession 
de foi que Vanini fut declare ath^e et bvtkli^ vif. Sur 
quoi fut-il condamn6? sur la deposition d*un nomm6 
Francon. En vain, ses livres d^posaient pour lui; un 
seul ennemi lui a coAte la vie et Fa fl6tri dans I'Eu- 
rope. » — (Ce n'est pas Vanini qui est fl^tri par cette 
odieuse condamnation; ce sontlesjugesinfSimes qui 
ont os6 la prononcer.) 

J. B. F. 



■»«i«*- 



Ze PantMisme cJiez les mahom4tans. 

On lit dans le tome III de VHistoire de la Turquie^ 
p. 164 : 

« Amadeddin (pofete c^lfebre du xy® sifecle chez les 
Turcs,voulutconsiderer le Goran comme une simple 
revelation de Tunite et de Tuniversalite de Dieu k la 
raison humaine par la voix d'un sage ou d'un pro- 
phfete ; mais il confondit, dans ce commentaira rai^ 
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sonnS du Goran, Dieu avec ses oeuvres, et pretendit 
que la nature tout entifere pouvait dire sans blas- 
pheme : « 3e suis Dieu, femane de Dieu etje suis a6- 
sorbee en Dieu comme la goutte d*eau est absorbde dans 
r Ocean. » 

« Cettedoclrine scandalisalesimansetles croyants. 
lis Taccuserent de degrader Dieu en le confondant 
avec ses ouvrages ; ils I'accus^rent de degrader Ma- 
homet en en faisant un philosophe au lieu d'un con- 
fident privilegie de Dieu. lis voulaient des miracles 
exceptionnels, au lieu des miracles perp^tuels de la 
nature etde la raison,ces deux grands sacerdoces de 
la divinite. 

n Les oulemas ou docteurs de la loi le cit^rent» le 
jugferent et le firent ecorcher vivant a Brousse, sans 
arracher au martyr ledesaveu de sa foi. Ce supplice 
n'etouffa pas le pantheisme en Orient : il surv6cut 
dans les doctrines secretes des sophis de Perse, d'oii 
ilavait decoule en Turquie. Le Dieu sans-nom, sans 
forme, sans prophfete et sans limites, y resta T^nigme 
et Tentretien de la secte des sophis. » 

Db Lamartine (1859). 

Le pantheisme, qui adere toutet qui prie en plein 
air. 

* Id., Histoire de la Turquie^ 

t. II, p. 103). 



Dieu n'est qu'un mot cred pour exprimer le monde. 

Le mime. 



- i »»i 



Urn phrase deM. Villemain, 

« Devant VacHon funeste du pantheieme^ a dit 
M. Villemain, les formes diverses qu'il a prises, le 
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secours involontaire que parfois lui donne un zele 
pii'ux, enipresse a le signaler comme lYcueil fatal, 
mais aussi comme la deduction la plus specieuse et 
la seule vraimenl logique en dehorn de la virile chre^ 
iienne^ M. Saisset (par v'^on Essai de philosophie re- 
LiGiEGSE), a voulu retablir et defendre una premiere 
idee de la divinite. II a reclame la notion naturelle 
d'un Dieu souverainement puissant et juste, qui ne 
se confondtl pas avec Vunivers, et aussi qui ne dispa- 
Hit pas de Vunivers aux yeux de Thomme a qui man- 
querait Tappui d'un dogme r6vele. Ses aulorit^s, ses 
guides dans ceiteoeuvre sont les grands genies phi- 
losophiques des temps modernes : Descartes, Male- 
branche, Newton, Leibnitz, dont il analyse les rai- 
sonnements et les syslemes divers au soutien d'une 
cause identique, en m^me temps qu*il relive les er- 
reurs contraires dans le scepiicisme de Kant et le 
panth^isme differemment graduede Spinosa et d'H6- 
gel. 

(Rapport sur lesconcours de litt^rature; 
stance de I'Academie fran^aise , 
23 aout I860.) 

— Onsaitque M.Vill^main^laitspiritualiste Chre- 
tien, et au point de vue de sa croyance, il qualifie 
de fiiftesle Taction du pantheisme, craignant sans 
doute que cette doctrine n'altere la foi catholique h 
laquelle il tient. Certes, il est possible que le pan- 
theisme menace les superstitions uliramontaines et 
toule esp^ce de fanatisme; mais a coup sur, il ne 
demolira pas la morale vraiment chretienne. Ce que 
le panlh6isme doit d'abord miner defondencomble, 
c'est i'alh^isme et le materialisme, deux systfemes 
qui s'etendent et se propagent effroyablement, et 
sur lesquels la foi catholique n'a pour ainsi dire plus 
d*action. 

Si M. Villemain n'avait pas obei i des prejug^s, il 
aurait remarque qu'il se fourvoyait en expliquant, 
comme il le fait, le Dieu de M. Saisset^ cet 6tre sou*» 
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verainement puissant et juste qui ne se confond pas 
avee rtmiverSy et aussi qui ne disparatt pas de Vuni' 
vers, 

Mais si Tunivers est tout ce qui existe, il faut bien 
que Dieu s'y trouve compris, k moins qu'on n'ima- 
gine un second univers qu'il occuperait seul. Alors, 
nous aurions deux univers dont chacun n'embrasse- 
rait pas lout et par consequent ne pourrait plus s'ap- 
peler l*univers. C'est 1^ un imbroglio incomprehen- 
sible. 

M. Villemain parle de Thomme k qui manquerait 
undogme revel6. Mais n'est-ce pas^ lui-mdme que 
ce dogme fait d^faut? Le panth^isme a reQu son 
dogme directement de Dieu ; il lui a £te r^v^i^ par 
I'entremise de sa raison, de son intellifrence. II lui a 
suffi d*ouvrir les yeux et de reflechir, cVst-k-dire de 
faire usage de la partie de son 6tre qui le rapproche 
le mieux du createur. Enfin, M. Villemain fait un 
m^rite h M. Saisset d'avoir pris pour guides Des- 
cartes, Mallebranche, Newton, Leibnitz, et juste- 
ment, quand on y regarde de pres, on trouve que 
ces philosophes c6toient g^n^ralement les rives du 
panth^isme. 

J.B. F. 



Les TourUllom de Descartes. 

Later re etlescieux, suivant Descartes, xvii*sifecle, 
D6 peuvent 6tre faits que d'une m6me mati^re. — Le 
soleil et chaque 6toile fixe sont les centres d*autant 
de tourbillons de matifere subtile, qui font circuler 
autour de ces centres d'autres corps plus petits. 
— Notre tourbillon, par exemple, entraine toutes les 
plan^tes autour du snleil; et le tourbillon entier du 
soleil et des planites eircule autour de la terre. 

(Cette derai^re assertion rentre dans le syst^me de 
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Tycho-Brahe ou de Ptolemee; Descartes, comme Ty- 
cho-Brahe, I'enongait afm de donner satisfaction aux 
pr^tres catholiques qui avaient persecute Galilee 
pour avoir dit que le soleil est immobile au centre 
du monde et que la terre se meut autour de lui.) 

La mati^re subtile de ce tourbillon est celle que 
Descartes nomme le premier element. *— • II imagine 
ensuite un second element, pareillement compose 
de molecules subtiles, mais de forme ronde, et enfm 
un troisi^me element, compose de molecules sillon* 
nees de canaux, a travers lesquels les molecules des 
deux autres elements peuvent se mouvoir et circu- 
lenty en effet, selon lui, dans une infinite de direc^ 
tions. Avec ces donnees hypoth^tiques, il entreprend 
d'expliquer tous les phenom^nes de la nature. 

« Donnez-moi de la matifere et du mouvement, 
disait Descartes, et je vais creer le monde au moyen 
de ces tourbillons et de la matifere cannel6e qui s'en- 
grfenent les uns aux autres. 

(( La substance, disait-il ailleurs, est ce qui n'a pas 
besoin d'autre chose pourexister. » 

Done, luir^pondait-on, Dieu est la seule substance, 
puisqu'il ne tient T^tre que de lui-m6me, et par con- 
sequent Dieu est tout ce qui existe, c'est-^-dire qu'il 
est Tunivers ou que Tunivers lui-m^me est Dieu. 

AlorsDescartes»voulantdissimulersonpantheisme, 
expliqua sa definition assez jesuitiquement, en di- 
sant que la substance est ce qui n^a pas besoin 
d'autre chose pourexister en tant quesujetd*attr%buts^ 
comme support d'attributs; mais qu'elle pent avoir 
besoin d'autre chose comme son principe et sa 
cause. — Quel amphigouri! et comme on divague 
quand on veut s*6carter de la vraie doctrine I 



*44E>4^ 
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La PMlosophie atamisUque. 

« L'ancienne philosophic, qui tenta la premifere 
d'expliquer lesprincipes de toutes choses {primordia 
rerum) recourut k un ou plusieurs 616ments : soit 
I'eau, commeThalfes; soitle feu, silon H^raclite et 
les stoiciens; soitles quatre Elements de rantiquit^, 
d'apr^sEmpedocle, etc.; soit des particules similaires 
comme les homoeomeries d'Anaxagore; soit Tair 
avec Anaximandre; soit enfin les nombres et lliar- 
monie, avec Pythagore, ou Tamour et la haine (at- 
traction et repulsion) d'aprfes Pherfcide, 

« Tous ces systfemes furent ensuite 6clips6s par 
celui qui admit pour cause premiere I'esprit et Tin- 
telligence supreme, avec Anaxagore et Platon, en 
considerant les merveilles de Torganisationetl'ordre 
universel du monde... 

« Mais recourir sans cesse h Tintervention de la 
divinite et de sa toute-puissance, ce n'est point ex- 
pliijuer, a la mani^re des physiciens, les operations 
qui s'executent dans toute la mati^re. II s'eleva done 
un autre ordre de philosophes qui, r^duisant par la 
pensee toutes les substances en leurs elements les 
plus subtils, fonderent le syst^me atomistique (des 
atdmes). II fut ensuite developpe par Epicure et ses 
sectateurs. Lucrece le rev6lit des brillantes images 
de la poesie. S'il fut oubli6 pendant le moyen-^ge, 
Descartes, Bacon et Gassendi ressuscltferent celte phi- 
losophic corpusculaire, encore abandonn6ek desex- 
f>licationshypoth^tiques. Enfin, le xviu« sifecle vit 
es chimistes, avec Dalton, Richter, etc., r6tablirla 
th6orie atomistique sur des experiences et s'itayer 
sur des faits de combinaisons d^finies et d'affinit^s 
proportionnelles pour en consulter les resultats. 

ViRET. 

(Dictionnaire de la conversation). 
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£a Criatim et $e$ mystires divoilis. 

Dans ce m^me ordre d'idees, nous pouvons signaler 
encore le sysl5me de I'auleur de la Creation et ses 
mystires devoUes^ M. A. Snider. C^t ouvrage, 
public en 1858 (Paiis, Dentu), explique la formation 
de notre plan^te et de toutes les plauetes, par la 
concentration de molecules qui s'emaneraient des 
corps celestes et nolamment du soleil. Ce livre, tres- 
beau comme oeuvre lypographique, est aussi fort 
curieux, en raison des hypolhfeses originales de 
Tecrivain philosophe, qui, du reste, soutient sa th^so 
avec un grand talent, t^moignage irrecusable de sa 
conviction. 



On doit remarquer pourtant que ces interventions 
d*at6mes, de tourbillons, de molecules, d'emana- 
tions, n'ont toujours pour objet que d*expliquer la 
formation de notre globe terrestre, ou tout au plus 
des plan^tes qui circulent dans Tespace. Mais ces 
creations partiellesde petits mondes, qujile que soil 
la mani^redont on imagine qu'elles se produisent, 
et quelque nomhreux qu'ils soient, ne sont que des 
accidents, des effets dans 1 Univers et ne sauraient 
alt^rer la croyance^ Tfltre supreme qui les embrasse 
tous. 

« En considerant le systeme atomistique dans la 
g^n^raiitede la nature, continue Yirey, on pourrait 
se demander. avec les philosophes qui I'ont deve- 
lopp^ d^s Tantiquite, si d'abord le chaos n'etait pas 
Tensemble de tons les atdmes de diverse nature 
r^pandus dans Timmensite des espaces, et si ces 
at6mes, en s'associant fortuitement pTar Teffet de 
leurs atiSnit^s r^ciproques, en masses, ont constitue 
par la suite des siecles les mondes et rUnivers, tei 
que nous le voyons. 

« Toutefois, quelque confiance qu'on puisse avoir 
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dans les chances multipli^es des affinites chimiques 
entre les ^l^ments constitutifs de notre plan^te, il 
est bien difficile de croire que la seule combinaison 
fortuite de ses maieriaux suffise pour di^velopper les 
merveilles de Torganisalion et les rapports d'intelli- 
gence si manifestes entre I'ceil et la lumi^re, Toreille 
et les sons, les organes digestifs et les genres des 
alimentSyetc. Comment se pourrail-il que sans pre- 
voyance, sans dessein , Taite edt ete attribute k 
ToUeau, r^iectricit^ a la torpille, etc. ? Aussi le 
syst^me atomistique, qui rend raison des op<^rations 
chimiqnes et de ses combines, presuppose toujours 
une cause intelligente plus ^lev^e qui a distribu^ 
aux divers Elements dont se compose le monde, 
leurs propri^t^s et leurs attributs. » 



Deux sorties contre le PanthHsme. 

« L'Dnivers auraitbien tortde croire queThomme 
Tadore; il s'adore soi-meme en lui, ce qui est tout 
diffi6rent, et le Paniheisme n'est apr^s tout, en d^pit 
de ses apparences, qu'une des formes de rorgueil.» 

Saint-Marg-Girardin. 

(Discours d'ouverture de son cours de litterature frangaise, 

Decembre 1858). 

— Ce n'est pas Ik une appreciation, c'est une bou- 
tade sans valeur et sans port^e. L'auteur de ce juge- 
ment se fait ^videmment une idee fausse du Pan- 
th^isme. J. B. F. 



« Les poesies sacerdotales fondent les religLons^ 
« les poesies pantheist€» les detruisent. » 

RlGAULT, 

Professeur de rbetorique aa lycee Loais-le-Grand. 

{Etudes sur Horace, 1956). 
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— VoilJi encore une affirmation bien erron^e. II 
est vrai que le Pantheisme n'est pas un cuUe ni une 
religion; c'est un simple systeme de philosophic 
qui ne proc^de que de la raison. Mais loin de de- 
truire les religions, sMl neles fondepas, il les admet 
et les tol^re toutes comme des prorluits de Timagi- 
nalion. Le pantheiste ne proscrit-donc pas les reli- 
gions, les cultes pour mieux dire, il les declare 
^gaux entre eux, pourvu qu'ils soient tolerants les 
uns pour les autres. 

J. B.F. 



■IhfltC* 



Le panthHsme du Dictio?maire de la conversation. 

« Ancien ou moderne, le pantheisme, suivant 
le Dictionnaire de la conversation, s'est essaye sous 
quatre formes principales : il a 6te psychologique^ 
cosmologique, ontologiqe, mystique, Le pantheisme 
psychologique admet que Dieuestl'Simedu monde, et 
quMl anime et penetre le corps, (quel corps?) avec 
cette difference neanmoins qu'on ne pent pas distin- 
guer rOnivers de Dieu, comme on aistingue Ykme 
du corps. » — (Votre definition est mauvaise. Dieu 
n'est pas seulement Tame du monde, il est lui-m6me 
le monde tout entier, matiere et esprit ; Dieu ne se 
distingue pas de TUnivers, puisque TUnivers et Dieu 
sont un). 

« Le pantheisme cosmologique ne fait pas de diffe- 
rence entre le corps et T^me, afm de comparer Tun 
a Dieu et Tautre k TUnivers, comme le fait le pr6c6- 
dent. Pour lui, Dieu n'est ni T^me du monde ni le 
monde : Dieu et le monde sont k ses yeux une seule 
et m^me chose, » (A la honne heure I Mais pour ar- 
river k cette dernifere proposition, qui est exacte, 
^tait-il n^cessaire d'h^siter, de tourner h Tentour ?) 

<x Le j^niheisme ontologique eut Spinosa pour fon- 
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dateur, etc. » { — Nous avons expliqu6 compl^tement 
et mieux qu*on Ta fait dans cet article, la doctrine 
de Spinosa.) 

« Le pantheisme mystique... n'est autre chose que 
le d6sir sinc^^e, i'esprit passionn6 de Vhomme de 
s'unir h, Dieu, d*6tre absorbs et pour ainsi dire ense- 
veli dans son sein, etc. » ( — II est clair que cette 
reverie tient des id6es creuses des visionnaires ou 
des pretendus inspires, et n'a aucun rapport avec le 
vrai pantheisme). 

L*auteur de Tarticle termine ainsi : 

(x On a confondu le pantheisme avec Tath^isme, 
et Ton a eu tort et raison k la fois. On a eu tort, car 
celui qui admet que tout est Dieu, ne peut 6tre ac- 
cuse de ne pas croire en Dieu; mais celui qui voit 
Dieu dans lout ce qui est, finit toujours par n'avoir 
plus de Dieu en dehors de rien, (Qu'est-ce que cela 
signifie ? ) Si Tatheisme commet la faute de tout ma- 
teraliser, le pantheisme commet celie de tout spiri- 
tualiser. » 

— II faut convenir que Tauteur de cet article se 
fait des idees bien fausses du pantheisme, qu'il en- 
treprend d'expliquer. II aura grand besoin de se p6- 
n6trer de la definition que nous en donnons dans 
notre cat^chisme. 

J. B. F. 



Ze thiisme de Voltaire. 

Voltaire 6tait franchement deiste ou thiiste et de 
plus spiritualiste. Quoiquil nage souvent dans les 
eaux du pantheisme, il ne s'est pas declare ouverte-^ 
ment pour cette doctrine. A cet egard il se conten- 
tait de douter^ en se errant des difficultis dent la 
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solution lui echappait, precisiment parce qu'il h^i- 
tail & accepter les derniers termes de cette philoso- 
phic. 

« II y a quelque chose, disait-il, done il y a quel- 
que chose d'eternel, car rien n'esl produit de rien. 
Tout ouvrage qui nous monlre des moyens et una 
fin, annonce un ouvrier; done cet univers compost 
de res^ortSfde moyens dont chacun asa fin, d^couvre 
un ouvrier tr^s-puissaiit, tr^s-intelligent. » 

— Ici Voltaire est purement deiste, il ajoute : 

« Get artisao supreme est-il infini? est-il partout? 
est-il en un lieu? Comment r^pondre k cette question 
avec notre intelligence born^e et nos faibles connais- 
sances^... Ma seule raison me prouve un 6tre qui 
a arrange la matifere de ce mondo; mais ma raison 
est impuissante k me prouver qu'il ait fait cette ma- 
ti^re, qu'il Tait tir^e du neant. > 

— £videmment la raison ne pent admetlre Tab- 
surde. 11 continue : 

« Tous les sages de Tantiquit^, sans aucune excep- 
tion, ont cru la mali^re eternelle et subsistante par 
elle-m^me. Dieu et la mali^re existent par la nature 
des choses... 5i Dieu et la matifere existent de toute 
^ternit^, comme THntiquit^ I'a cru, voili deux £tres 
necessaires; or, s*il y a deux ^tres n^cessaires, il 
peut y en avoir irente. Os seuls doutes, qui sont le 
germe d*une infinite de rf'flexions, serventau moins 
h nous convaincre de la faiblssse de notre enlende- 
ment. II faut que nous confessions notre ignorance 
sur la nature de la Divinite avec Cic^ron; nous n'en 
saurons jamais plus que lui, » 

— Uembarras de Voltaire vient de ce qu'il ne re- 
marque pas Tesprit, Tintelligence, Vkme supreme 
combin^e de toute eternity, avec la matiere univer* 
selle, ainsi quVlle Test dans les parties ou parcelle»s 
de I'univers, et notamment dans Tbomme. Cette 
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m^prise le conduit k rle frequ<*ntes divagations, 
comme de supposer deux^lresinfii)is, quand il n'en 

f)eut nece^isairement exister qu'un, et de parler de 
a nature de Dieu, en ouhliant qu'un ^tre ^ternel n'a 
pas de nature puisqu'il nVst pas ne. Voil^ pourquoi 
Ciceron s'est egar^ dans la m^me m^prise. 

C^pendant Voltaireavaitbien signale dans Spinosa 
cette reunion de deux principes : <v Spinosa, dit-il, 
ne peut s'emp^cherd'admettreune intelligence agis- 
same dans la mati^re et faisant un tout avec elle. » 

Voilk bien le vrai panth^isme, oil Dieu est la wa- 
lure entiire, 

Mais Voltaire ajoute : « Le grand dialectitien 
Bayle a refute Spinosa. Son systeme n'est done pas 
deinontre comme une proposition d'Euclide. S'il 
retail, on ne saurait le combattre ; 11 est done au 
moins obscur. » 

— ^^Tous les systfemessont dansle m^me cas; aucun 
n'est plus d^montre mathemntiquement que le pan- 
th^isme et Voltaire en donne la raison : « Spinosa 
ajoute-t-il, secontredit souvent; il n'avait pas tou- 
jours desideesnKtes... Ilpense qu'il ne peut exister 
qu^une seule substance, et il paraft par tout son 
livre qu'il se fonde sur la meprise de Descartes, 
af&rmant que tout est plein, Oi\ ii est aussi faux que 
tout soit plein qu'il est faux que tout soil vide... II 
semble aussi, en plusieurs endroits, se moquer des 
causes finales... Affirmer, comme Lucr^ce, que Toeil 
n'est pas fait pour voir, ni Toreille pour entendre, 
ni I'estomac pour digerer, c'est la plus enorme ab- 
surdite, la plus revoltante folic qui soit jamais tom- 
b^e dans Tesprit humain. Pour moi, je ne vois dans 
la mati^re, comme dans les arts, que des causes 
finales, et je crois un pommier fait pour porter des 
pommes, comme je crois une montre faite pour mar- 
quer I'heure. » 

— Spinosa, infects de carlesianisme, a pu diva- 
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guer et tirer de mauvaises consequences d'un bon 
principe. « Dans le grand naufrage des systemes, 
continue Voltaire, it se trouvait tant6t sur una 
planche, tant6t sur une autre; ii ressemblait, par 
cette faiblesse, h Malebranche, a Arnauld^ k Bossuet, 
a Claude, qui se sont contredits quelquefois dans 
Ieur& disputes ; il ^tait comme tant de metaphysiciens 
et de theologiens. » 

— La conclufsion 'a laquelle il faut toujours en 
venir, c'est que nous sommes tropbornes pour com- 
prendre enti^rement TEtre supreme et infini. 

« Nous sentons, dit encore Voltaire, que nous 
sommes sous la maind'un 6tre invisible ; c'est tout, 
et nons ne pouvons faire un pas au-deli. II y a une 
t^merite insensee h vouloir deviner ce que c'est que 
cet Etre, s'il est etendu ou non, s'ilexiste dans un 
lieu ounon, comment il existe, comment il op^re...» 

— Pourquoi done serait-il t^meraire dechercherk 
p6netrer I'essence de Dieu, puisqu'il nous a donn6 
rintelligence pour nous elever k lui, Tetudier et 
Tapprofondir jusqu*^ certaines limites ? 

« Nous concevons aisement, poursuit Voltaire, 
qu'un Etre puissant arrangea la matifere, fit circuler 
lesraondes dans I'espace, forma les animaux, les 
v6g6taux, les metaux. Nous sommes amenes a cette 
conclusion par I'impuissance oil nous voyons tous 
ces 6tres de s'^tre arranges eux-m^mes. Nous sommes 
forces de convenir que ce grand Etre existe eternel- 
lement par lui-m6me; qu*il ne peut 6tre sorti du 
n^ant, mais nous ne decouvrons pas si bien son 
infini en etenclue,en pouvoir, en attributs moraux... 

« Nous connaissons Dieu par ses effets, nous ne 
pouvons le connattre par sa nature. 

« Nous parlons de ses attributs, mais nous ne les 
avons imagines que sur le module des ndtres, et il 
nous est impossible de faire autrement. Nous ne lui 
avons attribu^ la justice, la bonte, etc., que d'aprfes 
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lesid^es dupeu de justice etdebonl6 que nous aper- 
cevons autour de nous... Au fond, quel rapport de 
nos qualites si incertaines, si variables, aveclesqua- 
lites de TEtre supreme et 6ternel. 

« Ce que Ton peut affirmer sans crainte, c'est que 
Dieu est infini et que I'esprit de Thomme est. bien 
born6. » 

— Ala bonne heurel Oui, ce n'est pas contestable. 



MonothHsme de CiciTon 

Cic^ron, dans son plaidoyer pour Milon (Oraiio 
froMilone s'^crie : « II existe, oui certes, une puis- 
sance qui preside h toute la nature; et si, dans nos 
corps faibles et fragiles, nous sentons un principe 
actif et pensant qui les anime, combien plus une in- 
telligence souveraine doit-elie diriger les mouve- 
ments adnnirables de ce vaste univers (que n'ajoute- 
t-il dans lequel elle est r^andue ei dont elle fait 
partie). OsevBL-i-on la r6voquer en doute parce qu'elle 
echappe k nos sens et qu'eile ne se montre pas knos 
regards? Mais cette kme qui est en nous, par qui 
nous pensons et nous pr^voyons, qui m'inspire en 
ce moment oil je parle devant vous, notre kme aussi 
n'est-elle pas invisible? Qui peut dire oil elle reside?... 

(Sans savoir au juste oil Vkme reside, on congoit 
qu'elle ne fait qu'un avec le corps, de m^me que Tin- 
telligence souveraine ne fait qu'un avec Tanivers. U 
est f&cheux que Cic^ron, Voltaire, comn^e M. Jules 
Simon et les autres libres-penseurs spiritualistes, 
n'aient pas reconnu ou voulu avouer une v6rite si 
palpable.) 
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ratMisme et le fanatisme. 

K Supposons qu*un etat, une nation, soit ath^ 
par principeSy il s'y trouvera peut-6tre quetques ci'^ 
toyens qui, nes tranquillesut rtoiix,assez riches pour 
u'avoir pas besoin d'etre injusles, ja:ouvernes par 
ThoDneur et par consequent attentifs d leur conduite, 
pourront vivre ensemble en sofiet^ : iLs cultiveront 
les beaux-arts par qui les moeurs s'adoucissent; ils 
pourront vivre dans la paix, dans Tinnocente gaiete 
des honn^tes gens ; mais Tathee, panvre et violent, 
stir de Timpunit^, se croira un sot s'il ne nous assas- 
sine pas pour voler notre ardent. D6s Ibrs tous les 
liens de la society sont rompus; tous les crimes se- 
crets inondent la terre, comme les sauterelles, k 
peine aperQues d*abord, viennent ravager les campa- 
gnes. Le bas peuple ne sera qu'une horie de bri- 
gands, romme nos voleurs dont on ne pend pas la 
dixi^me partie (malgre nos cours d'assises); ils pas- 
sent leur miserable vie dans des tavernes avec des 
filles perdues; ils les battent; ils se battent entre 
eux; ils tombent ivres au milieu de leurs pintes de 
plomb dont ils se sont cass6 la t6te; ils se r^veillent 
pour voler et pour assassmer ; ils recommeucent 
chaque jour ce cercle abominable de brutalit^s (i)... 

a La croyance d'un Dieu r^munerateur des bonnes 
actions, punisseur des mediantes, pardonneur des 
ftiutes leg^res, est done la croyance la plus utile au 
genre humain ; c'est le Seul frein des hommes puis- 
sants qui commettent insolemment les crimes pu- 



Nous avoDS trop 6prouv6 la justesse de ces observations, a 
Paris. pendHnt la guerre civile de 1874, ^poque oil les chefs du 
Gouvei nement usurpateur, dit la Commune, afiichaient ouver- 
tement Tatheisme, ainsi que leurs plus ignobles partisans, les 
abominabl s assassins des otages et les exterables incendiaires 
de nos monuments. 

J. B. F. 
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blics; c'est le seul frfin des hommes qui commettent 
adroiteraent des crimes secrets. 

« Je ne vous dis pHs de inkier k cette croyance ui-' 
cessaire des superstitions qui ia d6>honore'aient et 
qui mftine pourraient la rendre funeste. L'athee est 
un monslre qui ne d^vorera que pour apai>er sa 
faim; le superstitieux est uii autre monstre qui de« 
chirera les hommes par devoir... On pent gu^rir un 
athee, mais on ne guerit jamais le superstitieux ra- 
dicalement. L'athee est quelquefois un homme d*es- 
fit qui se tfompe, mais qui pense par lui-m^me; 
e super>titieux «'St un sot brutal qui n'a jamais eu 
que les id6es des autres; Tathee violera Iphigenie 
prSte d'^pouser Achtlle ; mafs le fanatique Te^orgera 
pieusement sur Tautei, et croira que Jupiter lui en 
aura beaucoup d*«'bligation. L*ath^e d^robera un 
vase d'or dans une eglise pour donner ^ souper k des 
filles Ue joie, mais le fanatique celebrera un autodafe 
dans cette Eglise et chantera un cantique juif (un 
psaume) a plein gosier en faisant brtiler des juifs. 

« Oui, I'ath^isme et le fanaiisme sont les deux 
p61es d'un univers de confusion et d'horreur. La 
petite zdne de la vertu est entre ces deux p61es : 
marchez d'un pas ferme dans ce sen tier; croyez un 
Dieu bon et soyez bons. C'est tout ce que les grands 
l^gislateurs Locke et Penn demandent k leurs 
peuples. » 

Voltaire, 

(Histoire de Jenny,) 



LHmynortaliti de I'dme. 



(X L'opiuion vague de la permanence de T&me 
aprte la mort, ftme a^rienne, ombre du corps, m&* 
nes, souffle l^ger,&me inconnue, &me incomprehen- 
sible mais existante, et la croyance des peines et des 
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recompenses dans une aulre vie, etaient admises 
dans toute la Gr^ce, dans les ties, dans I'Asie, dans 
I'Egypte. 

a Les juifs seuls parurent ignorer absolument ce 
myst^re; le livre de leurs lois n'en dit pas un seul 
mot : on n'y voit que des peines et des recompenses 
temporelles. II y est dit dans r£\ode : a Honore ton 
h p^re et ta mere afin qu'Adona'i prolonge tes joars 
» sur la terre. » — El le livre de Ztnd (Porte XIj dit : 
» Honore ton pere et ta m^re afin de m^riter le 
> ciel. » 

« Warburton, auteur de la Legation de Moi'se, a 
demontr^ dans cette legation, que Moise n'a jamais 
fait mention de i'immortaiit^ de I'^me; il a pr^tendu 
que ce dogme n'est point du tout necessaire dans 
une th^ocrali^. Le clerge anglican s'est r^volte contre 
cette opinion. Mais tous les theologiens de cette sa- 
vante eglise sont convenus que le dogme de Tim- 
mortalite n'est pas ordonne dans le Pentateuque. 
Cela est, en effet, plus clair que le jour. 

« Arnauld, le grand Arnauld, esprit superieur en 
tout 4 Warburton, avait dit longtemps avant lui, 
dans sa belle apologie de Port-Royal, ces propres 
paroles : « C'est le comble de Tignorance de niettre 
« en doute cette verite, qui est des plus communes, 
« et. qui est attest^e par tous les P^res, que les pro- 
« messes de Tancien Testament n'etaient que tem- 
*( porelleset terrestres, et que les Juifs n'adoraient 
« Dieu que pour les biens charnels. )> 

Voltaire. 

(Essai sur les vnosurs et Vesprit des nations, — 
Introduction xxv.; 



Extraii du caUchisme chinois. 
Cu'Su. — Vous convenez done qu'il y a un Aire 
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tout-puissant, existant par lui-m^me, supreme arti- 
san de la nature? 

Kou. — Oui, mais s*il existe par lui-m6me, rien 
ne peut done le borner et il est partout ; il existe 
done dans toute la mati^re, dans toutes les parties 
de moi-mSme. 

Ctt-St*. — Pourquoi non? 
Sou. — Je serais done moi-mfime unepartie de la 
Divinity? 

Cu'Su, — Ce n'est peut 6tre pas une consequence. 
Ce morceau de verre est p^netre de toutes parts de 
lalumifere; est-il lumiere cependant lui-m^me? Ce 
n'est que du sable et rien de plus. Tout est en Dieu 
sans doute ; ce qui anime tout doit ^tre partout. Dieu 
n'est pas comme Tempereur de la Chine, qui habite 
son palais et qui envoie ses ordres par des calaos. 
D^s la qu'il existe, il est necessaire que son exis- 
tence remplisse tout Tespace et tous ses ouvrages ; et 
puisqu'il est devant vous, c'est un avertissement 
continuel de ne rien faire dont vous puissiez rougir 
devant lui. 

Kou. — Que faut-il faire pour oser ainsi se regar- 
der soi-m^me, sans repugnance et sans honte, de- 
vant TElre supreme? 

Cu-Su. — Etre juste. 
Kou. — Et quoi encore? 

Cu-Su. — Etre juste. 

Kou, — Mais la secte de Laokium dit qu'il n'y a 
ni juste, niinjuste, ni vice, ni vertu. 

Cu'Su. — La secte de Laokium dit-elle qu'il n'y 
a ni sant6 ni maladie? 

Kou. — Non, elle ne dit point une si grande er- 
reur. 

Cu-Su. — L'erreur de penser qu'il n'y a ni sante 
de Tame, ni maladie de T&me, ni vertu, ni vice, est 
aussi grande et plus faneste. Ceux qui ont dit que 
tout est 6gal, sont des monstres : est-il 6gal de nour- 
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rir son fils ou de I'ecraser sur la pierre? de secourir 
sa m^re ou de lui plonger un poignard dans ie 
coeur? 

Kou. — Vous me faites frimir ; je deteste la secte 
de Laokium ; mais il y a tant de nuances du juste et 
de rinJDSte; on est souvent bien incertain. Quel 
homme salt precisement ce qui est permis ou ce qui 
estdefendu? Qui pourra poser surement les bornes 
qui s^pareut ie bien et Ie mal ? Quelle regie tne don- 
nerez-vous pour les discerner? 

Cu'Su. — Celle de Confulzee (Confucius), mon 
maftre : « Vis comme en mourant lu voudrais avoir 
» v^cu; trtiite ton prochain comme tu veux qu'il te 
» traite. » 

Eou. — Ces maximes, je Tavoue, doivent fetre Ie 
code du genre humain; mais que m'importe eo mou- 
rant dVvuir bien vecu? qu'y gagnerai-je? Cette hor- 
loge, quand elle sera detruite, sera-t-elle heureuse 
d'avoir bien sonne les heures? 

j Cu'Su. - Cette horloge ne sent point, ne pense 
) point; elle ne peut avoir de remords, et vous en 
j avez, quand vous vous sentez coupable. 

Sou. — Mais si, apres avoir commis plusieurs 
crimes, je parviens k n'avoirplus de remords? 

Cu'Su, — Alors il faudra vous 6touffer; et soyez 
sur que parmi les hommes qui n'aiment pas qu on 
les opprime, il s'en trouvera qui vous mettront hors 
d'etat de faire de nouveaux crimes. 

Kou. — Ainsi Dieu, qui est eh eux, leur permettra 
d'etre m6chant aprfes m'avoir permis de I'fttre ? 

Cu-Su. — Dieu vous a donne la raison, n'en abu- 
sez, ni vous ni eux, non-seulement vous seriez mal- 
heureux dans cette vie, mais qui vous dit que vous 
ne Ie seriez pas dans une autre ? 

JTou.^^ £t qui vous dit qu'il y a une autre vie? 

Cu'Su. — Dans Ie doute seul vous devez vous con- 
duire comme s'il y en avail une* 
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Kou. — Mais si je suis sftr qu'il n'y en a point? 

Cu'Su. — Je vous en d^fie.., II est dup d'etre 
an^anti ; esperez de vivre. Vous savez qu'une pensee 
D'est point matiere; vous savez qu'elle n'a nul rap- 
port avec la matiere; pourquoi done serait-il si dif- 
ficile de croire que Dieu a mis d^ns vous un principe 
divin qui, ne pouvant 6tre dissous, ne peut^tre sujet 
k la mort? Oseriez-vous dire qu 11 est impossible que 
vous avez une &me? Non, sans doute, et si cela est 
impossible, n*esi-il pas tr^s-vraisemblable que vous 
en avez une? Pourriez-vous rejeler un systfeme si 
beau et si necessaire au genre humain? Et queiques 
difficultes vous rebuteront-elles?... Vous savez qu'ii 
est et qu'il sera toujours dans cette vie des vertus 
roalheureuses et des crimes impunis; il est done ne- 
cessaire que le bien et le mal trouvent leur jugement 
dans une autre vie. CVst cette id6e si simple, si na- 
turelle, si generale, qui a etabli chez lant de nations 
la croyance de Timmortaliie de nos &mes, et de la 
justice divine qui les juge quand eiles ont aban- 
donne leur depouille mortelle. Y a-t-il un sysi^me 
plus raisonnable, plus convenable k la Diviuite et 

[)lus utile au genre humain?... Dieu vous a donn6 
a raison; elle vous dit que l^me doit ^tre immor- 
telle; cVst done Dieu qui vous Ta dit lui-m^me... 

Eou. — Eh bien! soit; je me rends. Je voulais 
faire le bien pour moi-m^me ; je le ferai aussi pour 
plaire a i'Etre supreme; je pensais quM sufiisait que 
mon &me filit juste dans cette vie; j espererai qu*eile 
sera heureuse dans une autre, 

Voltaire. ' 

(IXctiotmaire philoMophique.) 
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Philosophie universelU, 

c( Le basard est un mot vide de sens; rien ne peut 

10 



no LE PANTHfilSME 

exfster sans cause. Le monde est arrange suivant 
des lois math^matiques; done il est arrange par une 
intelligence. — Ce n'est pas un 6tre intelligent tel 
que je le suis, qui a preside h. la formation de ce 
monde, car je ne puis former un ciron; done ce 
monde est Touvrage d'une intelligence prodigieuse- 
ment superieure.... » 

— Remarquons toujours la m6me erreur , qui 
consiste k considerer le monde (rUnivers) comme un 
ouvrage pour lequel on imagine un ouvrier chim6- 
rique; mais si, comme nous le croyons et comme 
tout le d^montre, TCnivers existe par lui-m^me de 
toute 6ternite avec son intelligence infinie et sa toute- 
puissance, il n'a pu ^tre fabriqu^. 

« Get 6tre qui possede Tintelligence et la puis- 
sance dans un si haut degr^ existe-t-il n^cessaire- 
ment? II le faut bien, car il faut ou qu'il soil par sa 
propre nature, ou qu'il ait re^u I'^tre par un autre, 
ce qui est trfes-difficile h concevoir; il faut done que 
je recoure h cet autre, et cet autre sera le premier 
moteur. De quelque cdte que je me tourne, il faut 
done que j'admette un premier moteur puissant et 
intelligent, qui est tel necessairement par sa propre 
nature. 

r « Ce premier moteur a-t-il produit des choses do 
rien? Cela ne se congoit pas : creer de rien, c'est 
changer le n6ant en quelque chose (1). 

« Tout ce qui existe paratt exister necessairement 
puisqu'il existe; car s*il y a aujourd'hui une raison 
de Texistence des choses, il y en a eu une hier, il y 



(1) Pour creer le monde ou Tunivers de rien, il faudrait, 
ainsi que nous rexpliquons dans le catechisme, que Dieu I'eut 
tire de lui-mSme, de sa pensee ; le monde n'aurait done jusque- 
la fait qu'un avec lui ; or, puisque Dieu est 6ternel, cette iden- 
tite, cette confusion de 1 univers avec Dieu, ou de Dieu avec 
Tunivers, a existe eternellement ; done, elle existe encore et 
sera toujours. J. B. F. 
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en a eu une dans tous les temps, et cette cause doit 
toujours avoir eu son effet, sans quoi elle aurait et6 
pendant Teternit^ une cause inutile. 

« Mais comment les choses auront-elles toujours 
existe, etant visiblement sous la main du premier 
moteur ? II faut done que cette puissance ait toujours 
agi, de m6me, apeu pr6s, qu'il n'y a point de soleil 
sans lumi^re, de m^me qu'il n'y a point de mouve- 
ment sans un Hve qui passe d'un point de i'espace 
dans un autre point. 

<( Mais comment imaginer que de la pierre et de 
la fange soient des emanations de r£tre eternel, in- 
telligent et puissant? II faut de deux choses Tune : 
ou que la malifere de cette pierre et. cette fange exis* 
tent par elles-m6mes» ou qu'elles existent necessai- 
rement par ce premier moteur; il n'y a pas de 
milieu. 

ct Ainsi done il n'y a que deux partis a prendre : 
ou d'admettre la matifere eternelle par elle-m^me, ou 
la mati^re sortant eternellement de Tfitre puissant, 
intelligent et eternel. Mais ou subsistante par sa 
propre nature, ou 6manee de r£tre producteur, elle 
existe de toute 6ternite puisqu'elle existe, et quMl 
n'y a aucune raison pour laquelle elle n'aurait pas 
existe auparavant... 

« Dhs que vous avez con^u que tout est ^man6 de 
rfitre supreme et intelligent; que rien n'en est 
emane sans raison; que cet 6tre constant toujours a 
du. toujours agir; que par consequent toutes les 
choses ont du eternellement sortir du sein de son 
existence, vous ne devez pas ^tre plus rebut6 de 
croire la mati^re dont sont formes ce caillou et cette 
mouche, une production Eternelle, que vous n'^tes 
rebule de concevoir la lumi^re comme une emana- 
tion eternelle de I'fltre tout-puissant. » 

— Observons queces raisonnements, comme ceux 
qui vont suivre, s'appliquent parfaitement au Dieu- 
Univers , au Dieu des pantheistes : 
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« Puisque je suis un 6tre ^tendu et pensant, mon 
^tendue et ma pensSe sont done des productions 
n^cessaires de cet £tre. 11 est Evident que je ne puis 
me donner ni i'etendue ni la pens^e : ]*ai done regu 
Tune et Tautre de eel 6tre necessaire. 

« Peul-il m'avoir doniie ce qu'il n'a pas? J*ai Tin- 
telligence et je suis dans Tespace; done il est intel- 
ligent et il est dans Ter^pace. 

c Dire que cet £tre eternel, ce Dieu tout-puissant 
a de tout temps reinpli n^cessairemcnt Tunivers de 
ses productions, ce n'^est pas lui 6ter sa libert^; au 
contraire, car la liberty n'est que le pouvoir d'agir. 
Dieu a toujours pieinemenl agi; done Dieu a tou- 
jours us^ de la plenitude de sa liberty... 

« II est done impossible que le monde soit sans 
Dieu; il est impossible que Dieu soit sans le 
monde... » 

Voltaire. 

(Diet, philo$ophique; art. Philosophie, Section 4.^ 
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Ztccain panthiiste. 

Alors qae du neant nous passons jnsqu'a T^tre, 
Le del met dans dos coeurs tout ce qu'il faut connaitre ; 
Nous trouvoDS Dieu partout : partout il parle k nous. 
Nous sarons ce qui fait ou detruit son courroux^ 
Et chacuD porte en so! ce conseil salutaire, 
Si le charme des sens ne le force a se taire. 
Pensez-vous qu'a ce temple un Dieu soit limite ? 
Qu'il ait dans ces deserts cache la Terite ? 
Fant-il d'autre sejour k ce monarque auguste 
Que les cieux, que la terre et que le coeur du juste ? 
G'est lui qui nous soutient, c'est lui qui nous conduit, 
C'est sa main qui nous guide et son feu qui nous luit : 
Tout ce que nou9 voyons est cet £tre supreme,.. 

(Traduction de Br^beuf.J 
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Joseph de Maistre, pantheisit. 

Joseph de Maistre lui-m^me ne peut pas se d^- 
fendre d'une tendance au pan theisme; if y arrive, 
convenons-en, tout philosophe calholique qu'il af- 
fecte de se moiitrer, lorsque dans ses Nuits de SainU 
Peiersboarg, il fait dire k son senateur russe : a Que 
la solidariie, la communaut6 des m^riies, lareversi- 
bilite qui les distribue, ne peuvent venir que d'une 
certaine unite origineile qu'on dicouwe dans Vuni- 
vers.., 

» Je ne puis m*emp6eher d'6tre frappe, ajoute-t-il 
encore, en voyant comment tout Tunivers nous Fa- 
mine k cette myst^rieuse unite. » 

(Voir la jRevwe des Deux Monies y i« fevrier 1861, 
page 567 et suit.). 
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Le panthiisme et ses adversaires. 

On a essay e plus d'une fois de refuter les doctri- 
nes panth^istiques; mais on sVst bas^ le plus sou- 
vent sur des definitions mat accus^es et incompletes 
du pantheisme. Oo se preparait ainsi unn t&che fa- 
cile. Comme ces r6futalions, au surplus, etaient en- 
treprises, le plus souvent, par des prfitres et en vue 
de donner raison aux croyances catholiques, on 
comprend que ces adversaires du pantheisme avaient 
soin d'en presenter des d^finitrons inexactes, tron- 
qu(^es et absurdes. ^ . 

Ainsi, M. fabbe Maret, dans son Essai mrlepan^ 
ihiisme. se montre ce quMI est, excessivement ha- 
bile; on rfconnait, en le lisant, le m^taphysicien 
erudit, leprofonJ theologien; mais ses dissertations 
alambiqu^es ne peuvent qu'embrouiller la question, 
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sans rien prouver du tout. Je vous demande, par 
exemple, ce que signifie, pour la plupart des lec- 
teurs, des raisonnements tels que ceux-ci : 

c( L'unit^ absolue ne se trouve dans aucune des 
parties de ce monde prise separement, comment se- 
rait-elle dans leur ensemble? Comme nul effort ne 
peuttirer I'absolu et le n^cessaire du relatif et du 
contingent, de m^me, de la pluraiite ajout^e autant 
de fois que Ton voudra a elle-m^me, nulle genera- 
tion ne tirera Tunite, mais seulement la totalite. » 

Ce passage semble extrait de la theorie allemande 
du pantheisme de Fichte, de Schelling ou de H^gel; 
c'est uue philosophie trop n6buleuse, bourree de 
speculations transcendantes trop elevees pour que 
nous puissions en tirer rien de bon ; ce sont des re- 
veries, des divagations, telles qu'en peuvent imagi- 
ner des allemands. 

Nous disons simplement que Dieu est tout ce qui 
existe; qu'il est par consequent infini , immense, 
eternel et tout-puissant ; qu*il est tout h la fois ma- 
ti^re et esprit ou intelligence souveraine, etc.. 

Vous ne me direz pas que la mati^re et I'esprit ou 
Vkme intelligente ne sauraient exister dans Tensem- 
ble de I'Univers, puisque Thomme, tout borne quMl 
est, se trouve precisement forme d'un corps materiel 
et d'une kme intelligente qui ne fait qu'un avec le 
corps. La mati^re et I'esprit peuvent done exister en- 
semble, etre combines, amalgam6s, et consequem- 
ment presenter la m^me union intime dans r£tre 
supreme universel. 

— c( Au fond de tons les phenomenes, ecrlt I'abbfi 
Maret, se retrouve I'existence universelle, toujours 
identique k elle-m6me. Si on Texige, les pantheistes 
appelleront Dieu cette existence (Oui certainement); 
mais en lui donnant ce nom, ils lui refuseront la 
personnalite, Tintelligence, la volont^, la liberty, 
une vie propre... (C'est vous qui dites cela, mon- 
sieur Tabbe, majs c'est une grosse erreur, et vous ]e 
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savez bien; nous reconnaissons en Dieu toutcs ces 
qualit^s et bien d'autres encore, poisqu'il est infini). 
En niant la personnalite de Dieu (mais nous ne la 
nions pasl) les pantheisles, ajoutez-vous, refusent 
au monde la r^alite transcendante, d6veloppement 
necessaire de la substance infinie, de Texistence ab- 
solue. Le monde (quel monde?) en tant que multi- 
ple, fini, n'existe reellement pas. H n'y a de r6alit6 
quecelledeTexistence absolue. » 

Qui pourra comprendre de telles subtilit^s? Tou- 
jours des suppositions, des contradictions inventees 
d plaisir! 

Je ne m'embarrasse pas, bien entendu, de la sub- 
stance imperspnnelle de Spinosa, ni de Texistence 
absolue de Schelling, ni de Tid^e pure de Hegel. 
Tout cela ressemble au Dieu pur esprit des catholi- 
ques oixh la substance incomprehensible de M. Jules 
Simon; ce sont des abstractions sans vie, sans va- 
leur. 

— a L'humanite, lisons le catholique^ dit M. Maret, 
croit k UNE CAUSE sou verainem en t intelligente, sage, 
juste, bonne, k une cause douee de personnalite ; 
celte croyance est la base de sa vie morale, de ses 
esp6rances. » 

Quoi I ce n'est pas k un etre r^el que vous croyez 
ici et vous pretendez que Thumanit^ croit avec vous 
k une simple cause, que vous gratifiez de toutes les 
qualites possibles. Vous en ^tes bien libre, puisque 
vous nagez la dans le vague des creations de votre 
cerveau. Vous inventez une chim^re et vous Tem- 
bellissez au mieux; c'est votre droit. Mais pourquoi, 
quand vous attribuez la personnalite k cette chi- 
mfere, pr^tendez-vous la refuser au Dieu des pan- 
th6istes? Qu'est-ce done, dans votre idee, que la 
personnalite, si elle n'existe pas dans r£tre-Uni- 
vers? 

— er Quelle est la cause, demandc H. Maret, qui 
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oblige YInfini (le Dieu des panth^istes) k sortir de 
son immuable repos, de sa profondeur sans fond , 
pour la mulliplicite des 6tres?... » 

Je reponds : la m6me cause qui aurait fait que le 
Dieu esprit, triple sans cesser d'etre unique, des 
ultramontains, se serait decide, k un moment quel- 
conque de T^ternile, k sortir de son repos pour creer 
le globe terrestreei des milliers ou milliards d'au- 
tres globes qui peuplent I'espace, Timmensit^ : la 
libre volonU^ que Ton conQoit en Tun comme en 
Tautre, et qui fait n^cessairement partie de leur 
essence. 

— • Le monde. dit encore M. Maret, nous paratt 
un ouvrage bien ordonne et oil nous trouvons une 
infinite de preuves de sagesse et de raison. Ce fait 

3ui nous frappe, nous conduit tout de suite k Tid^e 
'un plan du monde, a Tideal d*un monde pr^con^u 
dans une intelligence harmonieuse Le bon sens en 
d^duit I'existence d'une cause infiniment intelli- 
gente. infiniment puissante. Les pantheistes, au 
contraire, refusant la personnalit^ a la cause du 
monde, ne voient partout que Taction d'une nices-* 
sit6 aveugle. » 

Pour r^futer victorieusementces assertions, il suf- 
fit de rectifier ce passage en le formulant dans le 
langage des pantheistes. 

L'Univers, diroiis-nous, nous paratt parfaitement 
ordonn^, nous y trouvons une infinite de preuves 
de sagesse et de raison. Ce fait qui nou<« frappe, 
nous conduit k Tidee qu*il est lui-m^me r£tre ^ter- 
nel, infiniment puissant, done d'une intelligence 
harmonieuse illimitee, dont I'essence est de cr^er 
sans cesse, etc. VoiU ce que le bon sens deduit de 
Tobservation attentive de TUnivers. 

Dans le syst^me des catholiques, ce qu'on appelle 
cause, cet ^tre pur esprit en trois person nes, existe- 
Tait bien par lui-m6me, pourquoi done ne pas re- 
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eonnaitre k TUnivers cette propri6t6 essentielle que 
M. Maret attribu(^ k un ^tre imaginaire, chimt^rique, 
impossible et d'ailleurs inutile? 

L'importancc de I'ouvrage de M. Tabb^ Maret et 
le caractere honorable de cet ecrivain, chanoine de 
Notre-Dame de Paris, ex-pro^esseur de theologie a 
la Sorbonne, et aujourd'hui, je crois, ev6que in par- 
tibus, nous faisaieiit un devoir de signaler et d'exa- 
miner avec quelque soin VEssaisurle Pantheisme. 
De I'etude que nous en avons faite, nous concluons 

3ue cette oeuvre n'est pas un expose impartial des 
octrinesdu pantheisme. L'auteur, on le conQoiten 
raison de ses precedents et de sa position, ne pou- 
vait avoir en vue que d'en faire la crlliqup, son but 
etant de tout ramener aux croyances catholiques, 
qu'il rechauffrt, en effet, de tout son pouvoir, et s'ef- 
force da justifier dans les derniers chapitres de son 
livre, 

^ J. B.F. 



LHmmortaliU de Vdme. 

Quand rimmortalite de T&me seraituneerreur, je 
serais bien fiche d« ne pas la croire. J'avoue que Je 
ne snis pas si bumble que les athees : je ne sais com- 
ment ils pensent, mais pour moi, je ne veux pas tro« 
quer Tid^e de mon immortalite contre celle de la 
beatitude d'un jour. Je suis charme de me croire 
inimortel comme Dieu mSme. Ind^pendamment des 
idees r^velees, les idees metaphysiques me donnent 
une trfes-forte esperance de mon bonheur ^ternel, h 
laquelle je ne voudrais pas renoncer. 

Montesquieu. 
— Aimer k lire, c'est faire un echange des heures 
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d'ennui que Ton doit avoir en sa vie contre des 
heures d^licieuses. 

Le meme, 

— En fait de parure (ou de luxe) il faut toujours 
Tester en dessous de ce qu'on peut. 

Le meme, 

— Un fon'is de modestie rapportc ua trfes-grand 
fonds d*inl6r6t. 

Le meme, 

— La pudeur sied bien k tout le monde, mais il 
faut savoir la vaincre et ne jamais la perdre. 

Le mime, 

— 11 n'y a point d*homme que la fortune nevienne 
visiter une fois dans sa vie, mais lorsqu'elle ne le 
irouve pas pr^t k la recevoir, elle entre par la porte 
et sort par la fenfitre. 

Le m^me. 

— On aurait dA meltre I'oisivet^ continuelle 
parmi les peines de Tenfer; ilme semble, au con- 
traire, qu'on Ta mise parmi les joies du paradis. 

Le mime, 

— Ne pr6tez que Targent que vous pouvez perdre 
sans vous gSner, car )a plupart des emprunteurs 
s'abstiennent de rembourser, regardant comme 
perdu pour eux I'argent qu'ils rendraient. 

Anonymb. 

Dans nos jours passagers de peines, de mis^res^ 
Enfants du mSme Dieu, vivons au moins en frferes, 
Nous marchons tons courb6s sous le poids de nos maux ; 
Aidons-nous Tun et I'autre h porter nos fardeaux. 

Voltaire. 
(La loi naiurelle.) 

— Les femmes les plus aimables en soci6t§ ne 
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sont pas celles qui parlent le plus, mais celles qui 
pratiquent le mieux Tart de faire parler les autres. 

{Anonyme,) 



^ysitm 



Les philosophes moderms. 

Le catholicisme definit Dieu : un pur esprit; puis 
il le divise en trois parties ou trois personnes qui 
sont, de meme, chacune un pur esprit et egaies 
entre elles, et non-seulement egaies Tune k Tautre, 
mais aussi au Dieu unique qu'elles forment en- 
semble. 

La foi apparemment peut admeltre ces sublilitfe; 
elle en admet, du reste, et en a admis bien d*autres 
dans toutes les theogonies et les religions du monde. 
Mais la saine raison ne conviendra jamais que trois 
unites Egaies entre elles soient chacune 6gale h Tu- 
nite resultant de leur reunion. Les trois cdtes d'un 
triangle Equilateral, oil Ton a pretendu voir de Ta- 
nalogie avec cette Trinite mysterieuse, sont bien 
6gaux entre eux, mais chacun de ces cdtes n'est pas 
un triangle et n'est point du tout Egal au triangle 
dont il fait partie. 

Les philosophies modernes les plus spiritualistes 
n'ont jamais abouti a une pareille conclusion. Le 
dernier mot de ces syslfemes serait pluldt le Dieu tout 
des pantheistes que le Dieu triple et tout ^*la fois 
unique des catholiques. L'objet des modernes pen- 
seurs, j'entends des philosophes spiritualistes, est 
toujours de combattre le materialisme et Tath^isme; 
ils ont publie depuis cinquante ans, et ils publient 
encore, a ce sujet, des ouvrages forts de pensees et 
admirablement ecrits, oil ils ont certainement beau 
jeu contre les athees. Seulement quand ils sc tien- 



180 LE panth^ismb; 

nent dans les hauteurs d'un spiritualisme absolu, 
lout leur talent, toute leur eloquence ne les emp6- 
chent pas de divaguer, jusqu'a ce qu*ils se laissent 
glisser dans les regions du pHnlheisme, oil ils ti ou- 
veront si facilement la solution du probi^me que 
soulfeve rexi.slence de la maii^re concurremment 
avec celle de Tesprit. 

Cette tendance s'est renconlree, ainsi que nous 
Tavons remarque, dans les oeuvres du celebre Cou- 
sin, comme dans les ouvrages de ses contemporains 
ou de ses elfeves, les Damiron, Lerminier, Michelet 
et lesaulr^s, que M. I'abbe Maret nous a signales 
comme pantheistes. 

Nous avons vu post6rieurement ^T^ge de Cousin, 
M. Emile Saisset dans son Esmi de philosophie reli- 
gieme et M. Ernest Bersot, dans son Trade du spiri- 
tualisme et de la nature et dans son livre de la Libre 
philosophie, se rapprocher de ct^s idees, sans se I'a- 
vouer peui-^tre. M. E. Caro suit les memes erre- 
ments dans son ouvrage le Materialisme el la science, 
Nommons encore M. Paul Janet et son interessant 
traite des Problemes da.xix® stec/e, et aussi M. Du- 
chassaing avec sa Religion nalurelle; nous omettons 
ici I'oeuyre de M. Jules Simon, sous le mSmetitre; 
ii en a et6 amphment question ci-dessus; mais 
nous n'oublierons pas de mentionner M. Charles 
Lev6que, Tun des derniers venus avec ses remar- 
quables ouvrages : le premier intitule, la Science du 
Beau; Tautre, plus recent et plus recommanduble 
encore, ayant pour titre : les Harmonies providen- 
tielles, 

Je signalerai aussi M. Lescanne et ses Essais phi- 
losophiques (Dieu, la creation, droit, morale] publics 
tout r^cemment, et enfin M. Cournot, auteur des 
Considerations sur la marche des idees et des 6vene- 
ments dans les temps modernes. Cette ceuvre est 
fort importante. Je noterai a son sujet le jugement 
qu'en a porte dernierement un critique autorise. 
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M. Jules Levallois, dans son feuilleton litteraire de 
f Opinion nationale : 

X — LMmpartialite doctrinale de ce beau livre, 
dit-il, undes plus remarquables de notre temps, lui 
conffere beaucoup d'autorite sur les esprits libres 
qui aimetit h regarder la verity en face, et que les 
consequences de leur hardiesse n'effraient pas. On 
sort spiritualiste de ces deux volumes, oil la part du 
hasard en ce monde est si courageusement faite, oil 
la force des objections mat^riaiistes n*est nullement 
att^nu^e. » 

Ces diverses publications, sans parler des oeavres 
du ni6me genre qui ont paru cbez nos voi&ins, en 
Angleterre, en Italie ou aiileurs, altestent parfaite- 
ment I'inter^t que les questions philosophiques pr^- 
sentent i Tesprit de Thomme. Qes philosopnes sou- 
tiennent, en definitive, la doctrine qui se pcofesse 
dans les etablissements de I'Universite de France. 
C'est Texpression sous des formes varices, ingenieu- 
ses , eioquentes , d*un debat perp^tuel entre I'a- 
th^isme et le spiritualisme. Le d^faut de ces traites, 
c'est de n'aboutir qu'k une conclusion incomplMe : 
h un esprit ou une intelligence unique, supreme, 
simple k la verity, et non divis^e en trois membres, 
inais qui n*est en somme qu'une abstraction imagi- 
naire, d^s que la matiere, pariie essentielle de TEtre 
eternely se trouve exclue de cette m^taphysique. 

J, B. F. 
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La priire du cur4 de FrHe. 

<K Je vous prie, 6 mon Dieu I par toute Tintelli- 
gence et la raison que vous m'avez donnees ; je vous 
reconnais pour Tunique et le seul £tre intiniment 
parfait, qui existez necessairement par vous-m^me, 

11 
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de qui je tiens mon existence, tout ce que je suis et 
tout ce que j'ai. Je rends gloire k vos divins attributs, 
k vos souveraines perfections, autant que vous avez 
daign^ me les faire connaitre par la raison que vous 
m'avez donn6e. 

« Je reconnais avec joie votre intelligence infinie, 
voire justice infinie, votre bont6 infinie, votre puis- 
sance infinie, parce que vous vous connaissez par- 
faitement ainsi que les creatures que vous avez 
faites. 

a Je reconnais que vous 6tes infiniment bon, 
parce que vous 6tes le souverain bien, Tauleur etla 
cause de toutes les perfections et de tout le bonheur 
de vos creatures. Je reconnais que vous 6tes infini- 
ment juste, parce que vous dispensez, soit dans cette 
vie, soit dans Tautre, les recompenses et les peines 
k vos creatures raisonnables selon le bon ou le mau- 
vais usage qu'elles ont fait de la liberty que vous 
leur avez donn^e de suivre ou de ne pas suivre vos 
lois. 

c Je reconnais que vous 6tes tout-^uissant, parce 
que vous faites et pouvez faire ce que vous voulez, 
Mais en m^me temps je reconnais que vous 6tes in- 
finiment sage, parce que vous ne voulez que ce qui 
est conforme k Tordre de vos perfections, k voire 
bont^ infinie et k votre justice infinie. C'est sous ces 
attribuls que je vous adore comme mon createur, 
mon module, ma sagesse, mon juge, mon souverain 
bien et mon veritable p^re. 

a Je reconnais que les facult^s que vous avez 
donn^es k mon kme de vous connaitre et de vous'ai- 
mer, de r6fl6chir sur moi-m^me et sur vos creatu- 
res, de connaitre mes devoirs, de dislinguer la verlu 
du vice, de suivre Tune et de fuir Taulre, d'etre heu- 
reux ou malheureux par mes reflexions, sont des 
preuves sufiisantes que vous avez cree mon ^me 
pour ^tre immortelle et pour la rendre heureuse 
dans une autre vie, k proportion de Texaclitude que 
j'aurai eue k remplir mea devoirs en celle-ci. 
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a Je r^'connais que ces devoirs sont de trois sortes • 
raon devoir envers vous, men devoir envers moi, 
mon devoir envers mon prochain. 

cc Je reconnais que ma premiere loi, mon premier 
devoir, ce en quoi consiste ma perfection et ce qui 
est le fondement de mes autres devoirs, e'est de vous 
connattre de plus en plus, de vous obeir, de vous 
imiter autant que je le puis et de vous aimer unique- 
mentcomme mon souverain bien. 

« Je reconnais pour mon second devoir la con- 
servation de la vie que vous m'avez donnee, et, pour 
cet effet, Tobligation de vivre avec temperance en 
faisant un usage modern des choses propres k la 
conservation de cette vie. 

« Je reconnais pour mon troisifeme devoir Tobli- 
gation d'etre juste et bienfaisant envers mon pro- 
chain. En effet, la manifere dont vous m'avez fait 
naitre et dont vous me conservez dans une depen- 
dance continuelle du secours des autres hommes, 
est une preuve que vous m'avez destine pour vivre 
avec eux dans une societe raisonnable, et comme 
cette societe ne peut subsister sans justice et sans 
bonte, je dois ^tre juste et bon envers mon pro- 
chain, c'est-k-dire laisser jouir chacun de soi-m6me, 
de son honneur, de son bien, avec liberty, faire a 
mon prochain tout le bien qui depend demoi et que 
je voudrais qu'il me fit. 

« Je reconnais que la fin de cette soci^t^ est de 
faire vivre tons les hommes dans la paix et dans la 
communication de tous les biens qu'ils peuvent se 
faire les uns aux autres, soit des biens de Vkme en 
s'animant h la vertu, soit des biens du corps en se les 
procurant les uns aux autres. 

a Je reconnais que toute action contraire au bien 
dela societe, k la justice, h la bont^, est un crime 
que vous punirez t6t ou tard, comme vous r6com- 
penserez t6t ou tard toute action qui y sera con- 
forme. 

a Je reconnais done, 6 mon Dieu I que je dois vous 
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rapporter tout ce que je suis, tout ce que je fais; 
que ma perfection ot mon bonheur consistent i 
mettre toute ma conflance et toute moh esperance 
•en vous et h me conduire en tout selon votre divine 
volont^. Voil^, 6 mon Dieul quels sont les devoirs 
que la raison que vous m'avez donn^e me fait con- 
naltre et pratiquer avec pleine satisfaction. » 



PO^SIE 

O MON DIEU ! 

MON DiEu !... Ces trois mots exhales de notre ftme , 
Aiasi que les parfums s'el^vent jusqu'aux cieux ; 
lis montent au Seigneur aussi purs que la flamme. 
Plus doux qu'un doux accord d'un luth mSlodieux. 

C*est le cri qu'ici-bas arrache la souflfrance ; 
C'est un echo plaintif qui rdveille un soupir : 
Serait-ce dans nbs coeurs la voix de I'esp^rance ? 
Ou n*est-ce que du cial un vague souvenir?... 

O mon Dieu ! C'est k vous que, trista et solitaire, 
S'adresse Torphelin, du monde repouss6 ; 
C'est de vous qu'il attend un appui tutelaire, 
Des riches orgueilleux le pauvre delaiss6. 

Sous des climats lointains, les yeux vers sa patri e 
L'exile par ces mots formule sa douleur : 
Heureux si, prfes de lui, quelque voix attendrie 
Murmure, en soupirant, ce nom consolateur ! 

C'est le cri d'un mortel que I'injustice accable, 
Que I'envie a sail de ses impures mains ; 
Faible, se r6signant k la haine implacable, 
II appelle k son Dieu des jugements humains. 
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Eh ! quels mots diraient mieux une amitid trahie, 
Un bonheur qui n'est plus, un d6sir impuissant, 
D'un amour abusd Terreur 6vanoule, 
L'Man de la piti6, Tespoir de I'mnocent ? 

Ainsi done, 6 mon Dieu ! Thomme, k chaque mis^re. 
Prelude par ton nom aux plaintes de son coeur... 
Serait -ce de son sort I'expression am^re, 
Et d'un reproche k toi I'accent accusateur ? 

Ah I s'il ose elever une voix qui t'offense, 
Pardonne-lui, Seigneur, il est bien malheureux; 
Pardonne, et ne regois que le cri d'esp6rance 
D*un enfant exile qui se souvient des cieux. 

Ton nom, ton nom sacr6, notre fime le r6vfele : 
Le coup de la douleur Ty fait briller soudain ; 
Ainsi que le caillou renferme l'6tincelle, 
Qu'un choc inattendu fait jaillir de son sein. 

Ainsi Tonde s*6panche avec un doux murmure ; 
Ainsi la harpe au soir, quand passent les z6phirs, 
A la brise des mers, aux voix de la nature. 
Plaintive, vient mSler d'harmonieux soupirs. 

C'est un mot 6chapp6 des c6lestes phalanges, 
Descendu jusqu'^ nous sans doute avec I'amour, 
Les seuls mots conserves du langage des anges. 
Que I'homme a su jadis, qu'il doit reprendre un jour. 

Ch. de Rosi^res (1832). 
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Dans Texpos^ que nous yenons de produire, on a 
vu que nous n'avons esquiv^ ni dearie aucune des 
difficuUes que pouvait presenter la question. Toutes 
les objections possibles contre notre syst^me, nous 
Ics avons franchen)ent signal^es, et nous croyons y 
avoir repondu viclorieusement. C'est peul-6tre la 
premiere fois qu'on d^gage Tid^e si g^n^rale du 
panth^isme des reticences ou des timidites qui en 
arr6taient Tessor, et qu'on en tire, comme nous I'a- 
Yons fait, les consequences et les lois morales qui en 
d^coulent naturellement. 

Si Ton demande quels sonl nos antecedents pour 
oser proclamer et soutenir une doctrine et des prin- 
cipes qu'on n'avait encore fait qu'entrevoir, je dirai 
que C'cst simplement la reflexion et Texamen qui 
m'ont conduit a Toeuvre que j'accomplis aujour- 
d'hui. 

Je conviendrai qu*une femme de m^rite, une 
aniie, que la mort nous a enlevee depuis plusieurs 
ann^es, avec laquelle et son mari, j'ai longuement 
discute ces grandes questions, a bien un peu contri- 
bue, par ses encouragements, a la resolution que 
j'ai prise de mettre au jour le resultat de mes 
etudes. 

M aintenant veut-on savoir de quelle base je suis 
parli pour en arriver a une conclusion aussi radically? 
Je confesserai que d^s ma plus tendre enfance, j'ai 
ete nourri dans les croyances du catholicisme. 
Eieve jusqu'^ I'adolescence dans un college de pro- 
vince tenu par un pr^tre, et sous les yeux d'un p6re 
qui donnait k ses enfanls I'exemple des pratiques re- 
ligieuses et d'une bonne mkve qui poussait la devo- 
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tion parfois jusqu'k la superstition, j'ai pu, ind^pen- 
dammeut des enseignements du foyer et des ins- 
tructions generates du cat^chisme, me fortifier dans 
I'etude de la religion chr^tieilne, en lisant et en me- 
ditant d'excellents livres que mon confesseur vou- 
lait bien tirer de sa bibliotheque pour les mettre a 
ma disposition, 

C'est ainsi que j'ai lu, entreautres oeuvres, dont je 
ne me rappelle plus guhve les titres, les Dissertatiom 
sur la religion f par M. de la Luzerne, ev^que de 
Langres, Tun des prelats les plus Elegants, les plus 
voluptueux et aussi les plus spirit uels du xtiii^ si^« 
cle ; puis le comte de Valmont ou les Egarements de la 
raison, public sans nom d*auteur, mais attribu^ k 
an abbe Gerard ou Girard, qu'on disait chanoine de 
Notre-Dame de Paris, etc. 

Ce dernier otivrage a commence k m'ouvrir les 
yeux, en amenant mes reflexions sur les principes 
ptailosophiques que Tauteur pr^tendait r^futer. Afin 
de les mieux comprendre, j'ai dt recourir aux sour- 
ces, puis comparer les raisonnements des deux 
parties, de mani^re k en appr^ier la valeur res- 
pective. 

De longues annees de meditations et des discus- 
sions diverses m'ont permis, dans la carri^re de Ten- 
seigneraent que j'ai parcourue pendant trente ans, 
d'elaborer et d'arrSter les principes des doctrines 
auxquelles ma raison me conduisait, malgre les pr^- 
jug^s qu'il m'a fallu combaltre par suite de ma pre- 
miere education. 

Car ce n'est pas une petite affaire que de secouer 
le joug d'opinious enracinees qu'on nous fait sucer 

Kour ainsi dire avec le lait. II faut que Tevidence soit 
ieu lumineuse et ^claire bien vivement notre esprit 
pour que nous arrivions k substituer h des croyances 
qui nous sont constamment pr^ch^es comme etant 
la v6rite, d'autres croyances absolument contraires. 
C'est que les premiferes , quand on y regarde de 
pr^s, ont d'abord pour pr6neurs des bommes intd- 
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resses k soutenir un edifice dans lequel iis jouissent 
de positions magniBtiues. Les ev^ques, par example, 
n'abandonneront pas des doctrines et une foi qui 
leur procurent des palais, des Equipages, des valets 
a livree, des courtisans, des titles de vanite et 30 ou 
40,000 fr. de revenu. 

Cette consideration atlaiblit n^cessairement, aux 
yeux du penseur iud^pendant, I'autorit^ de leurs 
predications. 

One autre cause de discredit pour le christianisme, 
tel qu'il est devenu dans la suite des si^cles, ce sont 
les divisions qui ont eclat§ dans son sein, les d^chi- 
rements, les crimes, les massacres qui en out ^te les 
consequences, les torrents de sang Iiumain qu'on a 
versus, au nom de cette religion, h travers les ^ges, 
les autodafes abominables que des pr^tres fanatiques 
ont renouveles pendant des si^cles , les bi!lchers 
qu'ils ont dresses en France aussi bien qu'en Espa- 
gne et dans d'autres contrees de TEurope, sans par- 
ler des horribles boucheries commises en Amerique 
par les catholiques espagnols, allant, le crucifix h la 
main, imraoler de pauvres innocents habitues h un 
culte qui etait celui de leurs pferes, et qui valait pro- 
bablement, k peu de chose pr5s, la religion nou- 
velle qu*on voulait les contraindre k recevoir. 

Oui, si le chrislianisme pent montrer quelques 
belles pages dans ses annales, elles «ont malheureu- 
sement entrem^lees de trop de feuillets ecrits avec 
du sang, ou noirois de la cendre des biichers oil pe- 
rirent, pour la gloire du Dieu des catholiques, tant 
de milliers de victimes hu maines. 

A ces douloureux souvenirs, quand s'ajoute cette 
reflexion, que les bases des croyances ultramontai- 
nesou catholiques, ce sont des dogmes que la raison 
r^prouve, des miracles impossibles, des superstitions 
absurdes, des myst^res inventes k plaisir, comme 
s'il ne suffisait pas de ceux que la nature offre k nos 
meditations, et des institutions anti-morales, puis- 
qu' elles sont en opposition avec le voeu de la nature. 
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aui a present k Thomme, en le errant, de crottre et 
e se multiplier, ce qui, par parenthfese, condamne 
le c^libat des pretres et les voeux de virginity des re- 
ligieuses, comment ne s'expliquerait-on pas le dis- 
credit oil tombe de plus en plus, au grand prejudice 
des moeurs publiques, le culte dominant en France, 
et par suite Taffaiblissement du sentiment religieux 
qui en resulte? 

Dans cette situation, il est de toute n^cessite de 
proclamor d^s principes de morale qui, 6tant fondes 
sur la raison (dont rautorit^ ne peut 6tre recusee 
parpersonne, puisqu'elle ne Test pas m6me par la 
Congregation de TIndex], seront, en consequence, en 
elat de porter la conviction dans les esprils les plus 
retifs aux croyances surnaturelles. 

11 sera done k propos d'introduire dans les ^coles 
laiques le resume ou pr^ci^ de nos doctrines, que 
nous avons r6dig6 sous la forme d*un petit livre, et 
qui sera public sous le titre de . Petit catechisme de 
la morale universelle d Vusage des icolei laiques ou 
libres. 

J.B. F. 
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V 



Oui, la guerre de la Prusse centre la France, en 1870, a 6t6 
Tattentat le plus monstrueux , I'entreprise )a plus abominable 
que rhistoire aura pu enregistrer. L'homme qui a con^u et 
combing ce forfait passe, dans son pays, pour un grand diplo- 
mate ; la post^ritd impartiale le notera certainement comme 
Tun des plus machiav^liques agents qui se soient signales dana 
les conseils des rois. Je suis bien aise de profiter de I'occasion 
pour attacher une marque d'infd.mie au front de ce pr^tendu 
grand ministre, affichant audacieusement, k la face du moade^ 
que la force pritne le droit.,,, 

Mais je m'arrdte ici, et je me bornerai k citer le dernier 
chapitre de mon Histoire, encore in^dite, de la guerre de 
1870-1871, dcrite sous la dictte des ^vduements : 

(( Ces explosions de coltoe, ce langage hostile, dtaient bien 
legitimes au lendemain de nos afEreux d^sastres. Chacun brOlait 
de se preparer k la revanche... 

« La revanche ! comment y parvenir ? 

« Est-ce done en precipitant cette fois 12 ou 1500 miile 
vaillants soldats, r^Uement instruits, bien disciplines, solide- 
ment arm^s, largement dquip^s, parfaitement commandos, 
contre TAllemagne, qui nous opposera au moins autant de 
combattants? Encore la force brutale contre la barbarie ! Des 
hetacombes humaines incalculables : partout la fureur, le 
ravage, la destruction, I'incendie, la ruine 1 Voil^ pourtant la 
perspective que les violences iniques et la cupidity sauvage des 
grands hommes prussiens de 1870 ont pr^paree k I'Europe I 

(( Les Allemands de Prusse osent dire que les Frangais sont 
un peuple ambitieux qu'il faut affaiblir pour Tempftcher de 
troubler le monde et d'attaquer ses voisins. Ces infd.mes coquins 
comprennent bien qu*ils ont k craindre les efforts que la France 
devra faire sans cesse pour recouvrer les provinces qui lui ont 
6te ravies en 1871, sans autre droit que 2a force. Puisqu'ils ont 
cr^e cette situation, ils en subiront naturellement les conse- 
quences. 

« Est-ce que, depuis 1815, la France a jamais fait lamoindre 
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entreprise centre la Prusse on TAllemagne? Est-ce que les 
AUemands, au contraire^ n*ont pas constamment H^ admis en 
France comme des compatriotes ? Est-ce quails n'y formaient 
pas tons les ^tablissements qu'ils voulaient^ sans m^me avoir 
besoiu de se faire naturaliser Fran9ais ? 

(( Quelle est done la puisance qui, dans cette p^riode de 
cinquante-cinq ans, a bouleversd TEurope au profit de sa 
cupidite? Qu*on voie ce qu'etait la Prusse en 1815 et ce qu'elle 
est aujourd'hui, aprfes s'Stre annex6 tout ce qui lui convenait 
auiour d'elle : le Schleswig, le Holstein, demembrements du 
Danemarck ; le Hanovre, les deux Hesse, le Nassau, en les 
volant & leurs princes; la ville libre de Francfort, etc. De 
14 millions d'habitants, qu*eHe avait en 181S, elle en comptait 
dejk prfes de 24 en 1867, et, eujourd'hui, si TAUemagne ne lui 
est pas toute annexee de droit, elle depend de fait des volontes 
du roi de Prusse, devenu, en montant sur des roonceaux de 
cadavres d'hommes cruellement immol^s k son ambition, illustre 
empereur germanique. 

a Voili la position, et les 6crivassiers prussiens ont I'outre- 
cuidance, apr^s ce que leur pays a vol6 de territoire, sans 
parler des milliards en argent qu'il y a joints dans ces der- 
ni^res annees, d'avancer que ce sont les Frangais qui ont la 
manie des conquStes ! 

(( Assur^ment, la France a le desir de r^unir k son corps les 
deux membres qu*on lui a violemment arrach^s ; mais ce n*est 
pas en faisant g^mir I'humanit^ qu'elle entend obtenir ce 
r^sultat. Elle a d^jk montr^ comment elle sait r^parer ses 
mis^res. 

<x Apr^s les invasions de 1814 et de 1815, succ^dant k dix 
annees de guerres continuelles et d'horribles calamit^s, frapp^ 
alors comme aujourd*hui, malgr6 ses malheurs, d'une contri- 
bution de 700 millions de francs, qui paraissait 6norme k cette 
6poque, elle reprit bientdt son rang en Europe, dfes que les 
troupes alli6es eurent cess6 d'occuper une partie de son terri- 
toire . Au bout de quelques ann6es de paix, elle vit renaltre sa 
prosperity, grace aux institutions liberales qu'elle avait con- 
quises et dont le d6veloppement rejaillit sur les peuples voisins. 
Chaque nation, k son exemple, revendiqua des institutions repre- 
sentatives. L'absolutisme des rois fut partout muselS, et le 
syst^me parlementaire, florissant d6j& dans presque tons les 
Etats europeens, pent faire augurer pour I'avenir un regime 
plus d6mocratique encore. 

a La R6publique, que la nation fran^aise cherc^e, depuis 
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quatre-Tingts ana, ^acclimater chezelle^ paraitenfin aujotxrd*hui 
la seule forme de gouyemement qui y soit possible et pra- 
ticable. 

« Ce r6gime^ sagement organise, est, en effet, le gouver- 
nement de tous, non par les plus remuants ni les plus habiles 
parleurs, mais par les plus m^ritants, c*est-^-dire les hommes 
d'une probitd rigide , et reconnus d*une intelligence 6prouv6e, 
d'une instruction profonde, et aussi par des citoyens jouissant 
d*une position de fortune qui garantisse leur independance en 
les tenant k Tabri des cupidites qu'engendre le besoin. 

(( Que la R6publique s*affermisse en France dans ces con- 
ditions : en s'e d^veloppant, elle entralnera bientOt dans son 
orbite toutes les capacites, chacune suivant son aptitude. La 
sage liberty qui en resultera permettra k toutes les opinions, 
& toutes les croyances de se produire au grand jour, mais k la 
condition de respecter la Constitution pr6f6r6e et acclamde par 
le pays. 

« Le jeu bienfaisant de ces institutions, en maintenant le 
bon ordre dans toutes les classes de la soci6t6, r^pandra partout 
le bien-6tre et fera comprendre aux masses pen 6clair6es que, 
quelles que soient les utopies des r^veurs, toujours et surtout 
avec les formes du gouvernement d6mocratique ou republicain, 
Vintelligence, V instruction et la fortune, nous insistons sur cette 
v6rit6, Temporteront sur la sottise presomptueuse, Tignorance 
besogneu^e et la pauvret^ ambitieuse. Le merite r6el ecartera 
ndcessairement les pretentions vaniteuses. Si quelques exceptions 
se produisaient, si des intrigants parfois esca^adaient des posi- 
tions dont ils ne seraient pas dignes, Topinion publique en 
ferait bientdt justice, et comme ils ne seraient pas soutenus par 
des grands seigneurs courtisans du pouvoir, ils tomberaient vite 
devant la reprobation qui les atteindrait. 

(( Puisse la France, aprfes I'essai oblige qu*elle fait depuis 
le 4 septembre 1870 de cette forme de gouvernement, se 
decider k la fonder definitivement sur des bases k la fois lib§- 
rales et fortes ! 

(( Alors, les nations voisines, en admirant I'ordre, le bien-etre 
et la prosperite grandir et se developper au sein du peuple 
frangais r6genere, en voyant la France reprendre son rang dans 
le monde sous Tinfluence de ces heureuses institutions, aspi- 
reront elles<-memes k se donner des institutions semblables. 

(( Let Republiques, se multipliant, fraterniseront entre elles ; 
les nations r4pareront spontanement les inepties et les iniquites 
de leurs rots. La justice r^gnera chez tous les peuples; ils 
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substitueront des sentiments de bienveillance et d*amitid h de 
ddsolantes antipathies ; ils s'uniront pour am^liorer ensemble 
leurs conditions eociales, et I'Europe^ enfin, ne formera plus 
qu*une grande R^publique internationale, pour le bonheur du 
monde. 

(( Yoil& comment la France, qui aura 6pur^ ses moeurs» si 
d^plorablement atteintes par les corruptions monarchiques, doit 
songer iiprenire sa revanche. » J. B. F. 
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— Mille parties de plaisir ne laissent aucun sou- 
venir qui vaille celui d'une bonne action. 

— Le lit et le sommeil devorent un tiers de nOtre 
existence. Comprenons done que moins on dort, 
plus on vit. Dormir, ce n'est pas vivre, car le som- 
meil, qui est une sorte de mort anticipee, nous 
prive de Texercice de noire intelligence et de notre 
conscience. 

— Puisque le sommeil nous est necessaire, sa- 
chons le reduire a la mesure prescrite par I'Ecole 
de Salerno : 

Sex horas dormre sat est juvenique senique, 
Vix puero septem, nulli concedimus octo. 

(Dormir six heures suffit au jeune homme aussi 
bien qu'au vieillard. Nous permettons h peine sept 
heuros de sommeil h Tenfant, nous nVn accordons 
hti{t h personne). 

— Le sot se reconnalt d cinq attribuls : 1^ II 
parle de tout h tort et a travers; 2<* il pretend tou- 
jours avoir raison; 3" il se ikche sans molif; 4° il rit 
de toutes ses forces; 5° il questionne sanscesse sur 
des choses qui ne le regardent pas. 

— Lajeunesse sans experience croit pouvoir se 
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suffire k elle-m^me, mais ignorante comme elle I'est, 
sujette k mille besoins, environa^e de dangers, que 
deviendniit-elle, priv^e des conseils et des secours 
de ses sup^rieurs ? 

— La vie est un journal sur lequel on ne doit 
inscrire que de bonnes actions. 

— On paie cher, le soir, les folies du matin. 

— Si vous voulez devenir riches, n'apprenez pas 
seulement comme on gagne, sachez aussi comment 
on conserve. 

— A quoi bon se tourmenter pour amasser une 
grosse fortune ? II faut, a Thomme modern, si peu 
de chose et pour si peu de temps ! 

— Les grandes richesses ne sont precieuses 
qu'en raison du bon usage qu'on en fait. Voyez 
1 honorable M. Wallace , quelles douces jouissanees 
il se procure par ses actes de bienfaisance ! 

— Soyons indulgents pour les fautes involontaires, 
car nous nemanquons pas d'en commettre quelque- 
fois nous-m^mes: Omnishomo mendax (tout homme 
e8tfautif)(l). 

— Personne ne peut se passer de Testime d'autrui : 
rhomme a besoin de I'estime de Thomme et les na- 
tions ont besoin de Testime des nations. 

Thiers. 

(Message du i3 novembre 1872). 

— Les &mes superieures songent k faire le bonheur 
des hommes sans en attendre d'autre recompense 
quecelle d*6tre contentes d'elles-m^mes. 

L'abbe de Bernis. 

[Lettre a son ami Du Vernay). 



(I) Ici, mendax vient de menda, faute, etnon de mendacium, 
mensoDge. 
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jehhata 

Page 19, ligne avant-dernidre, lisez : 

Jupiter est quodcumque vides, quocumque moveris. 

Et traduisez : 

Jupiter (Dieu) est tout ce que vous voyez et ou vous 
vous agitez (ou vous vivez). 

Page 105, ligne 17, De Ghampigny, lisez : Ghampagny. 

Page 136. L'oratear continue, lisez : Tauteur. 
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